CBOS

CENTRUM BADANIA OPINIl SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 -35-69, 628 -37-04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24

OSRODEK INFORMACJI 693 -46 - 92, 625-76 - 23 00-503 WARSZAWA
TELEFAX 629 - 40 - 89

INTERNET http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@chos.pl

BS/101/2005

POPARCIE DLA EUTANAZJI A PRZYZWOLENIE
NA OKRESLONE DZIALANIA W TYM ZAKRESIE

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, CZERWIEC 2005

PRZEDRUK MATERIAL.OW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




POPARCIE DLA EUTANAZJI A PRZYZWOLENIE
CBOS NA OKRESLONE DZIALANIA W TYM ZAKRESIE

e Od roku 1999 poparcie dla legalizacji eutanazji w Polsce
utrzymuje si¢ na stabilnym poziomie. Obecnie zwolennicy
takiego rozwiazania stanowia niemal potowg¢ ogétu badanych
(48%). Nie zmienia si¢ rowniez istotnie odsetek przeciwnikéw

prawnej dopuszczalno$ci eutanazji (obecnie wynosi 37%).

e Sam termin ,eutanazja” w dalszym ciagu budzi w polskim
spoteczenstwie negatywne reakcje, stad w odpowiedziach na
pytanie wprost o poparcie dla eutanazji odsetek jej
zwolennikéw spada (do 35%), natomiast liczba przeciwnikéw

wzrasta (do 48%).

e Przyzwolenie na konkretne dzialania przyspieszajace $mierc
(nazywane eutanatycznymi), zaré6wno w przypadku terminalnie
chorych dorostych, jak tez nieuleczalnie chorych matych
dzieci, jest znacznie wyzsze niz poparcie dla eutanazji, jesli

W pytaniu uzyjemy tego terminu.

e Akceptacja dziatan zmierzajacych do skracania Zycia
nieuleczalnie chorym znajdujacym si¢ w fazie terminalnej, jak
rowniez poparcie dla eutanazji i przyzwolenie na jej legalizacje
jest z reguty najwigksze wsrdd najmtodszych ankietowanych,
czgsciej mezczyzn niz kobiet, mieszkancOw najwigkszych
miast oraz badanych deklarujacych centrowe i lewicowe
poglady polityczne. Jednak w najwigkszym stopniu poparcie to
réznicuje religijno$¢ respondentéw mierzona czgstoscia
praktyk religijnych. Zwolennicy eutanazji wyraznie przewazaja
wséréd oséb w ogéle nieuczestniczacych w takich praktykach

lub rzadko bioracych w nich udziat.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (180), 6-9 maja 2005 roku, reprezentatywna préba losowa dorostych
Polakéw (N=1052).



O eutanazji i zwiazanych z nig problemach Polacy dowiaduja si¢ gtéwnie z medidw,
ktére donosza o jej legislacyjnych regulacjach oraz kontrowersyjnych przypadkach jej
stosowania w krajach zachodnich. Z tego powodu réwniez w Polsce co jaki$§ czas eutanazja
staje si¢ przedmiotem spotecznego zainteresowania. Podejmowane sa w tym kontekscie
publiczne debaty dotyczace dylematéw zwiazanych z tzw. dobra $§miercia.

Po wprowadzeniu prawnych regulacji przyzwalajacych na eutanazje w Holandii,
a nastgpnie w Belgii, ktére to wydarzenia niewatpliwie przyczynity si¢ do wzmozonej
intensywnosci tego typu dyskusji w polskich mediach, réwniez w ostatnim czasie zagadnienie
to zyskato na waznosci i to przynajmniej z trzech powodéw. Po pierwsze - wstrzymanie prac
nad projektem ustawy zmierzajacym do legalizacji eutanazji w Polsce, po drugie - docierajace
ze Stanéw Zjednoczonych doniesienia o kobiecie sztucznie podtrzymywanej przy zyciu przez
pigtnascie lat oraz zabiegajacym o zaprzestanie tych czynnosci jej mezu. Po trzecie wreszcie -
kontrowersyjne postulaty holenderskich lekarzy ze szpitala w Groningen, domagajacych si¢
wprowadzenia ustawy zezwalajacej w okre$lonych przypadkach na humanitarne u$miercanie
nieuleczalnie chorych noworodkéw oraz wczesniakéw, u ktérych stwierdzono nieodwracalne
uszkodzenie mézgu badZz schorzenie sprawiajace, ze funkcje zyciowe moga by¢ tylko
sztucznie podtrzymywane. Wszystkie te wydarzenia na nowo ozywily polemikg¢ migdzy
obroncami prawa do godnej $mierci a bezwzglednymi przeciwnikami eutanazji.

W tym kontekécie w majowym sondazu' podjeliémy po raz kolejny problematyke
poparcia dla eutanazji w polskim spoteczenstwie oraz przyzwolenia Polakéw na konkretne

dziatania o charakterze eutanatycznym.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (180) zrealizowano w dniach 6-9 maja 2005 roku na liczacej
1052 osoby reprezentatywnej prébie losowej dorostych Polakéw.
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POPARCIE DLA EUTANAZJI

Jak wykazalisSmy we wczeéniejszych badaniach®’, w odczuciu Polakéw termin
»eutanazja” zawiera negatywna konotacj¢ i ma charakter pejoratywny. Stad poparcie dla
eutanazji, jezeli pytamy o nig wprost nie wyjasniajac rozumienia tego pojecia, jest znacznie
nizsze, niz gdy badamy poziom jej akceptacji stosujac opisowa definicjg, a zwtaszcza gdy
pytamy o stosunek respondentéw do konkretnych dzialan eutanatycznych w sytuacji
terminalne;j.

Na ogdlne pytanie dotyczace poparcia dla eutanazji jedynie co trzeci Polak (35%)
mniej lub bardziej zdecydowanie odpowiada, Ze ja akceptuje, natomiast niemal potowa
wyraza dezaprobatg (48%, w tym 29% czyni to stanowczo). Co dziewiaty respondent (11%)
nie potrafi jednoznacznie ustosunkowac si¢ do tej kwestii, a 6% ogétu przyznaje, ze nie wie,

czym jest eutanazja.

CBOS

RYS. 1. CZY, OGOLNIE RZECZ BIORAC, POPIERA CZY TEZ NIE POPIERA PAN(I) ZJAWISKA,
JAKIM JEST EUTANAZJA?

. . Raczej popieram
Raczej nie popieram

Zdecydowanie popieram

Zdecydowanie nie popieram Trudno powiedzie¢

Nie wiem, czym jest eutanazja

Najwigcej negatywnych emocji termin ,eutanazja” budzi wsrdéd oséb regularnie
bioracych udziat w praktykach religijnych, badanych z wyzZszym wyksztalceniem,
deklarujacych prawicowe poglady polityczne, respondentéw Zle oceniajacych wiasne warunki
materialne oraz mieszkancow wsi. W wymienionych grupach odsetek zdeklarowanych

przeciwnikéw eutanazji jest znacznie wyzszy niz odsetek tych, ktérzy ja popieraja.

% Zob. komunikaty CBOS: , Postawy wobec eutanazji”, sierpien 1999, oraz ,,Opinie o eutanazji”, kwieciefi 2001
(oprac. W. Derczynski).
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Stosunek respondentéw do kwestii poparcia dla eutanazji przedstawia si¢ inaczej,
kiedy zadajemy pytanie nie uzywajac tego terminu. W takim przypadku prawie potowa
badanych (48%) uwaza, iz prawo powinno zezwala¢ na bezbolesne skracanie zycia
nieuleczalnie chorego pacjenta, ktérego cierpieniom nie mozna ulzy¢, jezeli on i jego rodzina
wyrazaja taka wole. Przeciwko legalizacji tak rozumianej eutanazji jest ponad jedna trzecia

Polakéw (37%), a co siddmy (15%) nie ma wyrobionego zdania w tej kwestii.

CBOS

RYS. 2. CZY W PRZYPADKU NIEULECZALNIE CHOREGO, KTOREGO CIERPIENIOM NIE MOZNA
ULZYC, PRAWO POWINNO ZEZWALAC NA TO, ABY NA PROSBE JEGO | JEGO RODZINY
LEKARZ MOGL SKROCIC ZYCIE PACIJENTA ZA POMOCA BEZBOLESNYCH SRODKOW
CZY TEZ NIE POWINNO?

Raczej powinno

Raczej nie powinno Zdecydowanie powinno

Zdecydowanie nie powinno
Trudno powiedzie¢

Jak si¢ okazuje, od wielu lat poparcie dla legalizacji eutanazji w Polsce utrzymuje si¢
na stabilnym poziomie i oscyluje wokét 50%. Réwniez odsetek przeciwnikéw takiego

rozwiazania nie zmienia si¢ istotnie (waha si¢ od 36% do 39%).

Tabela 1
Czy w przypadku nieuleczalnie chorego, ) . L )
ktérego cierpieniom nie mozna ulzyé, prawo Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
powinno zezwala¢ na to, aby na prosbeg jego
i jego rodziny lekarz mégt skrécic zycie VII 1999 IV 2001* XI12001%* V 2005
pacjenta za pomoca bezbolesnych srodkéw w procentach
czy tez nie powinno?
Zdecydowanie powinno 19 22 21 23

. . 51 50 48 48
Raczej powinno 32 28 27 25
Raczej nie powinno 17 14 15 17

— - 36 38 39 37
Zdecydowanie nie powinno 19 24 24 20
Trudno powiedzie¢ 13 12 13 15

* Tred¢ pytan o legalizacje eutanazji poprzedzona byta opisem konkretnej sytuacji i miata nieco inng forme.
Zob. komunikaty CBOS: ,,Opinie o eutanazji”, kwiecien 2001, oraz ,,Opinie o legalizacji eutanazji”, grudzien
2001 (oprac. W. Derczynski).
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Zwolennicy prawnego przyzwolenia na u$miercanie nieuleczalnie chorych pacjentéw
na ich zyczenie dominuja wsrdd najmiodszych badanych (do 24 roku zycia), mieszkancoéw
najwigkszych miast, respondentéw w ogoéle niebioracych udzialu w praktykach religijnych
lub uczestniczacych w nich rzadko oraz badanych deklarujacych centrowe i lewicowe poglady
polityczne. Natomiast w grupach spoteczno-zawodowych popierajacy legalizacje eutanazji
trzykrotnie przewazaja nad jej przeciwnikami wsrdéd uczniéw 1 studentéw, robotnikéw
wykwalifikowanych oraz oséb pracujacych na wiasny rachunek poza rolnictwem.

Brak akceptacji dzialan prawnych zmierzajacych do dopuszczalnosci eutanazji
wyrazny jest natomiast gtéwnie wsrdd rolnikéw, a takze oséb z wyzszym wyksztatceniem,
respondentéw praktykujacych czgsciej niz raz w tygodniu oraz badanych o prawicowych

pogladach politycznych (zob. tabele aneksowe).

POPARCIE DLA DZIALAN EUTANATYCZNYCH WOBEC OSOB DOROSLYCH

ZNAJDUJACYCH SIE W SYTUACJI TERMINALNEJ

Poparcie dla eutanazji znacznie odbiega od faktycznego przyzwolenia na pewne
dziatania przyspieszajace $mier¢ w okreSlonych sytuacjach, jezeli w pytaniu uzywamy
terminu ,,eutanazja’.

Odtaczenie  specjalistycznej  aparatury  podtrzymujacej  funkcje — Zyciowe
nieprzytomnego od wielu lat pacjenta, ktéry ma uszkodzony mézg i pewne jest, ze nigdy
nie bedzie mégt zy¢ normalnie’, za dopuszczalne uznaje juz nie 35% respondentéw (jak
w przypadku poparcia dla eutanazji niezdefiniowanej), ale ponad potowa (55%). Sprzeciwia
si¢ natomiast takiemu postgpowaniu 29% ankietowanych (przypomnijmy, ze odsetek
przeciwnikéw eutanazji niezdefiniowanej to 48%). Podobnie ponad polowa ankietowanych
(51%) wyraza przyzwolenie na spetnienie prosby osoby bardzo cierpiacej, terminalnie chorej,
poprzez podanie jej silnej dawki lekow przyspieszajacych $mieré. Sprzeciw wobec takiego

zachowania wyraza nieco wigcej niz co trzeci badany (37%).

? Opisana sytuacja nawiazuje w pewnym stopniu do szeroko komentowanego przed dwoma miesiacami
w polskich mediach wydarzenia ze Stanéw Zjednoczonych, ktére wywotato wiele kontrowersji.



Tabela 2
Czy, Pana(i) zdaniem, Zdecydowanie Raczej Raczej Zdecydowanie Trudno
dopuszczalne czy tez dopuszczalne | dopuszczalne | niedopuszczalne | niedopuszczalne | powiedzie¢

niedopuszczalne sa

. . w procentach
nastgpujace sytuacje:

- odlaczenie specjalistycznej
aparatury podtrzymujacej
funkcje zyciowe pacjenta, 24 31 15 14
ktéry jest od wielu lat
nieprzytomny, ma
uszkodzony moézg i jest
pewne, zZe nigdy nie bedzie
mdgt zy¢ normalnie, jesli
rodzina chorego o to prosi

16

55 29

podanie silnej dawki lekéw
przyspieszajacych §mierc

chorego w ostatnim stadium
nieuleczalnej choroby, jesli 12
bardzo cierpi i §wiadomie 51 37
0 to prosi

23 28 17 20

Z pewnos$cia nie bez wplywu na silne przyzwolenie na analizowane sytuacje
pozostawal argument woli przyspieszenia $mierci - w pierwszym przypadku wyrazanej przez
rodzing pacjenta, ktéry sam nie moze tego uczyni¢, a w drugim przez samego chorego.
Odsetki zwolennikéw 1 przeciwnikOw przyspieszenia $§mierci w obu sytuacjach (a zwlaszcza
w drugiej) przypominaja bowiem rozktad poparcia dla legalizacji dziatan zmierzajacych
do skrécenia zycia nieuleczalnie chorego, kiedy wyrazana wola pacjenta i jego rodziny jest
réwniez wyraznie podkreslana.

Podobnie jak poparcie dla eutanazji i jej legalizacji, takze aprobat¢ omawianych
sytuacji w najwigkszym stopniu réznicuje religijno$¢ respondentdw mierzona czgstoscia
praktyk religijnych. Akceptacja konkretnych sytuacji eutanatycznych jest tym wigksza, im
mniejsza intensywno$¢ praktyk. W grupie os6b w ogdle nieuczestniczacych we mszach $w.,
nabozenstwach czy spotkaniach religijnych lub bioracych w nich udziat kilka razy w roku
co najmniej trzykrotnie wigcej jest zwolennikOw analizowanych kwestii niz przeciwnikow.

Ponadto zgodg¢ na przyspieszenie §mierci w przedstawionych sytuacjach cze$ciej niz
inni wyrazaja megzczyzni, osoby najmlodsze, mieszkancy najwigkszych miast oraz

respondenci deklarujacy centrowe i lewicowe poglady polityczne (por. tabele aneksowe).
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Bardzo wyrazna jest wspétzalezno$¢ miedzy przyzwoleniem na dziatania zmierzajace
do przyspieszenia $mierci os6b nieuleczalnie chorych a poparciem dla eutanazji oraz

akceptacja dazen do jej zalegalizowania.

Tabela 3
Czy, ogdlnie rzecz biorac, popiera Czy w przypadku nieuleczalnie
czy tez nie popiera Pan(i) zjawiska | chorego, ktérego cierpieniom nie
jakim jest eutanazja?* mozna ulzy¢, prawo powinno

zezwalaé na to, aby na prosbg jego

i jego rodziny lekarz mégt skrécic¢
zycie pacjenta za pomoca
bezbolesnych §rodkéw?

Czy, Pana(i) zdaniem, dopuszczalne
czy tez niedopuszczalne sa

nastgpujace sytuacje:
Popieram Nie Trudno Powinno Nie Trudno
popieram | powiedzie¢ powinno | powiedzie¢

w procentach

- odtaczenie specjalistyczne;j

aparatury podtrzymujacej Dopuszczalne 91 32 48 86 25 30
funkcje zyciowe pacjenta,
ktory jest od wielu lat

Jory Jest od wie' fa Niedopuszczalne 5 51 9 8 63 14
nieprzytomny, ma
uszkodzony mézg i jest
pewne, ze nigdy nie bedzie Trudno

mogt zy¢ normalnie, jesli 4 17 43 6 12 56

edzied
rodzina chorego o to prosi powiedziee
- podanie silnej dawki lekow
przyspieszajacych $mieré Dopuszczalne 91 23 48 86 13 30
chorego w ostatnim stadium
ieuleczalnej ch jesli
niculeczalnej choroby, Jesli | g alne 5 65 14 10 79 19
bardzo cierpi i $wiadomie
0 to prosi
Trudno 4 12 38 4 8 51
powiedzie¢

* W analizie nie uwzgledniono tych, ktérzy nie wiedza, czym jest eutanazja (N=57)

Niemal wszyscy wyrazajacy poparcie dla eutanazji (91%) uwazaja jednoczesnie, ze
przedstawione dziatania zmierzajace do skrdcenia zycia oséb znajdujacych si¢ w sytuacji
terminalnej sa dopuszczalne. Podobnie w przypadku zwolennikéw legalizacji eutanazji - 86%
z nich wyraza akceptacje omawianych dziatan. Zaréwno przeciwnicy eutanazji w ogoble, jak
i jej prawnej aprobaty wyrazaja raczej krytyczny stosunek do opisanych dzialan
eutanatycznych, chociaz znaczne sa réwniez wsrdd nich odsetki akceptujacych takie
zachowania (od 13% do 32% w zalezno$ci od sytuacji). Natomiast niemal potowa majacych
watpliwosci co do wyrazenia poparcia dla eutanazji lub jej dezaprobaty (48%) oraz prawie
co trzeci respondent niepotrafiacy si¢ ustosunkowaé do kwestii jej legalizacji (30%) ocenia
omawiane sytuacje jako dopuszczalne. Jednak znaczny w obu grupach pozostaje odsetek tych,

ktérzy i w tej sprawie nie maja wyrobionego zdania.




PROBLEM EUTANAZJI OKOLOPORODOWEJ | POPORODOWEJ

Obok rozwazan nad dopuszczalnoscia eutanazji na zyczenie 0sOb nieuleczalnie
chorych zaczynaja pojawia¢ si¢ w ostatnich latach réwniez propozycje takich rozwiazan
wzgledem uszkodzonych plodéw, nieuleczalnie chorych noworodkéw i matych dzieci.
Problem eutanazji ptodéw, noworodkéw czy niemowlat jest o tyle bardziej skomplikowany
w poréwnaniu z przyspieszaniem $mierci ludzi dorostych, ze w tym wypadku nie mozna
moéwic o jej dobrowolnosci.

Jak si¢ jednak okazuje, w niektérych sytuacjach wola osoby poddawanej eutanazji nie
jest w opinii respondentéw najwazniejsza, gdyz pomimo przytaczanych, zwlaszcza przez
Kosciét katolicki, argumentéw natury filozoficznej i religijnej - odwotujacych sig do takich
poje¢, jak osoba, godno$¢ ludzka czy $wigto$¢ zycia - istnieje w polskim spoleczenstwie
znaczne przyzwolenie dla dzialan przyspieszajacych $mier¢ w okreslonych przypadkach.
Przyzwolenie to jest tym wigksze, im nizsze stadium rozwoju dziecka (najwigksze zatem,
jezeli méwimy jeszcze o fazie ptodowej) oraz jesli wady rozwojowe sa glebokie
i nieodwracalne, a funkcje zyciowe moga by¢ podtrzymywane wylacznie przy uzyciu

specjalistycznej aparatury.

Tabela 4
Czy, Pana(i) zdaniem, dopuszczalne Zdecydowanie Raczej Raczej Zdecydowanie Trudno
czy tez niedopuszczalne sa dopuszczalne dopuszczalne | niedopuszczalne | niedopuszczalne | powiedzie¢

nastgpujace sytuacje:
w procentach

- przerwanie ciazy w przypadku
stwierdzenia uszkodzenia ptodu, 32 31 12 11
gdy pewne jest, ze dziecko urodzi 14
si¢ z nieuleczalnymi wadami,
utrudniajacymi normalne zycie 63 23

niepodtrzymywanie zycia
wpzes’niaka, u ktérego sm{ierd%ono 23 31 16 10
nieodwracalne uszkodzenie mézgu,
badz schorzenie, przy ktérym 20
funkcje zyciowe moga by¢
podtrzymywane tylko przy uzyciu 54 26
specjalistycznej aparatury

bezbolesne zakonczenie zycia
noworodka, ktéry urodzit si¢ 19 25 18 15
z ciezkimi uszkodzeniami ciata lub
mézgu i pewne jest, ze nie bedzie 23
mdgt normalnie si¢ rozwijac,
a rodzice wyrazaja zgodg na
przyspieszenie jego $mierci 44 33
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Niemal dwie trzecie badanych (63%) dopuszcza przerwanie ciazy w przypadku
stwierdzenia uszkodzenia ptodu, gdy pewne jest, ze dziecko urodzi si¢ z nieuleczalnymi
wadami, utrudniajacymi normalne zycie. Trzeba zaznaczy¢, ze potowa tej grupy (32%)
wyraza swoj poglad zdecydowanie. Prawie co czwarty ankietowany (23%) nie aprobuje
takiego postgpowania, w tym co dziewiaty (11%) nalezy do zdecydowanych przeciwnikéw
przerywania cigzy w opisanej sytuacji.

Ponad potowa respondentéw (54%) uwaza za dopuszczalne niepodtrzymywanie zycia
wczesniaka z nieodwracalnie uszkodzonym mézgiem lub schorzeniem wymagajacym uzycia
specjalistycznej aparatury w celu podtrzymywania funkcji zyciowych. Nieco wigcej niz jedna
czwarta (26%) zajmuje przeciwne stanowisko, wyrazajac koniecznos¢ podtrzymywania zycia
takiego dziecka, natomiast co piaty ankietowany (20%) nie potrafi ustosunkowac¢ si¢ do
analizowanej kwestii.

Najmniejsze przyzwolenie (cho¢ i tu odsetek zwolennikéw jest znacznie wyzszy niz
przeciwnikéw - 44% wobec 33%) istnieje dla eutanazji noworodkéw z cig¢zkimi
uszkodzeniami ciata lub mézgu, utrudniajacymi prawidtowy ich rozwéj, gdy - co wazne -
rodzice wyrazaja wolg przyspieszenia takiej Smierci. Bardzo duza grupa badanych nie potrafi
zajac stanowiska w tej sprawie (23%).

Podobnie jak w kwestii poparcia dla eutanazji i jej legalizacji oraz przyzwolenia na
przyspieszanie $mierci nieuleczalnie chorych dorostych, tak tez i w analizowanych
przypadkach skracania zycia ptodéw, wczesniakéw 1 noworodkéw - wigksze przyzwolenie
notujemy wsréd mezczyzn niz kobiet. Zarazem zwolennicy takiego postgpowania to gtéwnie
mieszkancy najwigkszych miast, respondenci w ogdle nieuczestniczacy w praktykach
religijnych lub rzadko bioracy w nich udzial oraz badani deklarujacy lewicowe poglady
polityczne. Dodatkowa zmienna, ktéra przy poparciu dla eutanazji w ogéle, jak réwniez
W ocenie przyspieszenia $mierci terminalnie chorych dorostych nie byla tak wyrazna jak
w przypadku nieuleczalnie chorych dzieci, sa dochody respondentoéw. Najwigcej zarabiajacy
najczesciej sktonni sa uznawa¢ za dopuszczalne okreslone dziatania przyspieszajace $mierc
nienarodzonych i narodzonych nieuleczalnie chorych dzieci.

Na uwage zasluguje podejscie do powyzszych kwestii najmlodszych ankietowanych.
Wprawdzie nadal przewaza w tej grupie zgoda na przyspieszanie $mierci, jednak
przyzwolenie nie jest juz tak wyrazne, jak w przypadku deklarowanej akceptacji
zalegalizowania eutanazji czy poparcia dla skracania Zycia terminalnie chorych dorostych

(zob. tabele aneksowe).
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Zgoda na stosowanie eutanazji wobec nieuleczalnie chorych dzieci, podobnie jak

w przypadku dorostych, w znacznym stopniu wspoéizalezy od poparcia dla niej w ogodle,

a takze od przyzwolenia na wprowadzenie regulacji prawnych, umozliwiajacych lekarzowi

skracanie zycia nieuleczalnie chorych pacjentéw.

Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem, dopuszczalne
czy tez niedopuszczalne sa
nastgpujace sytuacje:

Czy, ogélnie rzecz biorac, popiera
czy tez nie popiera Pan(i) zjawiska
jakim jest eutanazja?*

Czy w przypadku nieuleczalnie
chorego, ktérego cierpieniom nie
mozna ulzy¢, prawo powinno
zezwala¢ na to, aby na prosbg jego
i jego rodziny lekarz mégt skrécic¢
zycie pacjenta za pomoca
bezbolesnych srodkow?

Popieram Nie Trudno | Powinno Nie Trudno
popieram | powiedzie¢ powinno | powiedzie¢
w procentach

- przerwame ciazy . | Dopuszczalne 89 47 56 84 41 49
w przypadku stwierdzenia
uszkodzenia ptodu, gdy
pewne jest, ze dziecko Niedopuszczalne 7 37 10 11 42 12
urodzi si¢ z nieuleczalnymi
wadami, utrudnigjacymi | Trydno powiedzie¢ 4 16 34 5 17 39
normalne zycie

- niepodtrzymywanie zycia
wezesniaka, u ktérego Dopuszczalne 79 38 47 73 36 35
stwierdzono nieodwracalne
uszkodzenie mézgu badz )
schorzenie, przy ktérym Niedopuszczalne 14 39 12 16 44 15
funkcje zyciowe moga by¢
podtrzymywane tylko przy
uzyciu specjalistycznej Trudno powiedzie¢ 7 23 41 11 20 50
aparatury

- bezbolesne zakonczenie
zycia noworodka, ktéry Dopuszczalne 78 23 38 70 21 21
urodzit si¢ z cigzkimi
uszkodzeniami ciata lub Niedopuszczalne
mdzgu i pewne jest, ze nie 14 52 11 18 58 18
bedzie mégt normalnie sig
rozwija¢, a rodzice wyrazaja
zgodg na przyspieszenie Trudno powiedzie¢ 8 25 51 12 21 61

jego $mierci

* W analizie nie uwzgledniono tych, ktérzy nie wiedza, czym jest eutanazja (N=57)

Nalezy zauwazy¢, ze akceptacja powyzszych sytuacji (zwlaszcza dotyczacych

przerwania ciazy i niepodtrzymywania zycia wczesniaka) wérdéd oséb deklarujacych sig jako

przeciwnicy eutanazji oraz jej legalizacji jest wyzsza niz ich przyzwolenie na dzialania

eutanatyczne wobec nieuleczalnie chorych dorostych. Réwniez ci, ktérzy nie potrafili okresli¢

swojego stanowiska wobec eutanazji czy legalizacji jej stosowania wobec wyrazajacych taka

wolg nieuleczalnie chorych, w przedstawionych powyzej sytuacjach w znacznej czg$ci nie

mieli juz takich watpliwosci, wyrazajac raczej ich akceptacj¢ niz dezaprobatg.
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* *

Problem eutanazji jest bardzo skomplikowany, a spoteczefnstwo charakteryzuje wysoka
na niego wrazliwos¢, stad deklarowane poparcie dla tego zjawiska w znacznym stopniu
uzaleznione jest od opisywanej sytuacji, jak rowniez od samego sformutowania pytania.

W polskim spoteczenstwie termin ,.eutanazja” nie budzi pozytywnych skojarzen,
dlatego akceptacja dziatan tak nazywanych jest znacznie nizsza niz zgoda na ich legalizacjg,
w sensie umozliwienia lekarzom bezbolesnego skracania zycia nieuleczalnie chorych, ktérych
cierpieniom nie mozna ulzy¢, jezeli oni i ich rodziny wyrazaja taka wolg.

Jeszcze wigksze jest przyzwolenie na eutanazjg, jezeli stosujemy pytania w pewnym
sensie projekcyjne - przedstawiajace konkretne przypadki oséb nieuleczalnie chorych.
Akceptacja dziatan eutanatycznych jest wigksza, jesli dotycza one os6b nieswiadomych,
bedacych w stanie terminalnym lub znajdujacych si¢ w wyraznie dramatycznej sytuacji, takiej
jak uszkodzenie mézgu czy inne schorzenie, wymagajace specjalistyczne]j aparatury w celu
podtrzymywania zycia. Nie ma w tym wzgledzie znacznej réznicy, czy chodzi o uszkodzony
ptéd, noworodka czy tez o osobg dorosta, chociaz w przypadku pelnoletnich sprzeciw
na takie zachowania jest nieco wigkszy niz wobec nie§wiadomych najmtodszych.

Opinie respondentéw na temat dopuszczalno$ci dziatan o charakterze eutanatycznym,
a wiec powodujacych przyspieszenie $Smierci nieuleczalnie chorych dorostych czy dzieci, sa
bardzo zbiezne. Zwykle przyzwolenie na takie dzialanie w jednej z opisywanych sytuacji
wspotwystepuje z akceptacja skracania zycia w innych analizowanych przypadkach. Zgoda na
zachowania eutanatyczne jest wprawdzie wyzsza niz akceptacja eutanazji czy tez
przyzwolenie na jej legalizacje (co pozwala méwi¢ o pewnej niekonsekwencji lub
wieloznacznym rozumieniu terminu ,,eutanazja’), jednak odpowiedzi na te pytania pozostaja
w znacznym stopniu spdjne. Poparcie dla eutanazji i jej prawnej dopuszczalno$ci wyraznie
koresponduje z przyzwoleniem na skracanie zycia nieuleczalnie chorych w konkretnych
sytuacjach.

Opracowat

Rafal BOGUSZEWSKI
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