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’
: JAKIEGO PRAWA ABORCYJIJNEGO OCZEKUJA POLACY?
® CcBOS A

» Zdecydowana  wigkszos¢  Polakéw  akceptuje  prawo
do przerwania cigzy w  przypadkach przewidzianych
w obowigzujacej ustawie. Skutkuje to poparciem dla
utrzymania kompromisu aborcyjnego z 1993 roku, wyrazanym

przez ponad trzy piate badanych (62%).

» Trwajaca debata publiczna na ten temat spowodowala przede
wszystkim umocnienie si¢ w pogladach tych osob, ktore
dopuszczaja aborcje. Poparcie dla przerywania cigzy w obecnie
dozwolonych sytuacjach jest wyrazane w sposob bardziej

zdecydowany niz wczesniej.

» Mozna takze zauwazy¢ niewielki wzrost poparcia dla
dopuszczalno$ci aborcji w przypadkach trudnej sytuacji
materialnej lub osobistej kobiety, jednak przerwanie cigzy
w takich okoliczno$ciach wciaz akceptuje nie wigcej niz 20%
Polakéw. Niezmiennie najmniejsze jest zrozumienie dla aborcji
z powodu niecheci do posiadania dzieci (dopuszcza ja 14%

badanych).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (317) przeprowadzono metoda wywiadéw bezposrednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 8-19 paZdziernika 2016 roku na liczacej
937 0s6b reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski.






Debata dotyczaca aborcji powrdcita do polskiej sfery publicznej za sprawa dwoch
obywatelskich projektéw ustaw, nad ktérymi obradowano w Sejmie pod koniec wrze$nia
1 na poczatku pazdziernika. Jeden z nich zakladat zaostrzenie, drugi ztagodzenie
obowigzujacego od 1993 roku kompromisu aborcyjnego. Trzeciego pazdziernika ,,czarny
protest”, skierowany przeciw proponowanym zmianom ograniczajacym mozliwos¢
przerywania cigzy, zgromadzil tysigce demonstrantow.

CBOS od poczatku lat dziewigédziesiatych prowadzi badania na temat pogladow
dotyczacych aborcji. W ostatnich latach (od 2007 roku) mozna bylo zaobserwowac spadek
spotecznego przyzwolenia dla przerywania cigzy, rowniez w przypadkach ustawowo
dozwolonych. Czy powrdt tej kwestii do debaty publicznej wplynat na deklarowane
przez Polakéw poglady? W pazdziernikowym sondazu!, ktéry przeprowadzilismy juz
po najgwaltowniejszej fazie sporu, zbadaliSmy stosunek do propozycji zmian istniejacych

przepiséw oraz pytaliSmy o dopuszczalnos$¢ przerywania cigzy w roznych okoliczno$ciach.

KIEDY DOPUSZCZALNE JEST PRZERWANIE CIAZY?

Opinie dotyczace kwestii, kiedy dozwolone jest przerwanie cigzy, w przewazajacej
wiekszosci wcigz sa zgodne z obowigzujagcym prawodawstwem. Prawie powszechnie
uznawana jest dopuszczalno$¢ aborcji w przypadku zagrozenia zycia (86%) lub zdrowia
matki (77%), a takze jesli cigza jest wynikiem czynu zabronionego (79%). Nieco mnigj
badanych, chociaz takze zdecydowana wickszos¢ (60%), uwaza, ze przerywanie cigzy

powinno by¢ dozwolone, jesli wiadomo, ze dziecko urodzi si¢ uposledzone.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (317) przeprowadzono metoda wywiadéw bezposrednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 8-19 paZdziernika 2016 roku na liczacej
937 0s0b reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1

Jak Pan(i) sadzi, czy przerywanie | Zdecydowanie Raczej Raczej Zdecydowanie Trudno

cigzy powinno by¢ dopuszczalne tak tak nie nie powiedzie¢

przez prawo, gdy: w procentach

— zagrozone jest zycie matki 59 27 3 4 7

— zagrozone jest zdrowie matki 47 30 10 4 9

— cigza jest wynikiem gwaltu, 57 2 9 5 7
kazirodztwa

- w1ac}omo, ze dziecko urodzi si¢ 34 26 16 9 15
uposledzone

- koble‘Fa jestw cigzkiej sytuacji 7 13 36 36 ]
materialnej

- koble?ta jestw trudnej sytuacji 5 12 37 37 9
osobistej

— kobieta po prostu nie chce mie¢ 5 9 23 55 8

dziecka

Dla trzech czwartych respondentow trudna sytuacja materialna lub osobista kobiety,

a takze nieche¢ do posiadania dzieci nie stanowig okoliczno$ci uzasadniajacych przerywanie

cigzy. W tych przypadkach aborcje dopuszcza odpowiednio: 20%, 17% i 14% badanych.

Od poczatku lat dziewigcdziesigtych mozna zaobserwowaé trend zmniejszania si¢

spotecznego przyzwolenia dla aborcji. Szczegolnie widoczna zmiana nastgpita w roku 2012,

kiedy odnotowali$my znaczacy spadek poparcia dla dopuszczalno$ci przerywania cigzy

niemal w kazdym przypadku. W tym kontek$cie wyniki naszego sondazu realizowanego

w pazdzierniku 2016 wydaja si¢ szczegdlnie interesujagce. W poroéwnaniu z poprzednim

badaniem (z marca br.) przyzwolenie na aborcje wzrosto niemal w kazdej kategorii.

Wprawdzie wzrost wskazan nie jest gwaltowny (maksymalnie 7-punktowy), jednak trzeba

zwréci¢ uwagge na fakt, ze stanowi to odwrocenie dotychczasowego trendu.




Tabela 2

Jak Pan(i)
sadzi, czy
przerywanie
cigzy powinno
by¢ dopusz-
czalne przez
prawo, gdy:

Odpowiedzi respondentéw wedtug terminéw badan*

111 1992

VI 1999

X 2002

12005

X1 2006

IX 2007

VI2010

VIII 2011

XI12012

11 2016

X 2016

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak | Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

w procentach

— zagrozone
jest zycie
matki

88

86

85

88

86

91 5

87

87

81

11

80

11

86

— zagrozone
jest zdrowie
matki

82

11

77

14

77

14

80

14

77

15

85 9

78

14

79

14

71

18

71

18

77

14

— cigza jest
wynikiem
gwaltu,
kazirodztwa

80

10

72

16

73

15

77

15

73

16

79 12

78

12

78

13

78

13

73

16

79

14

— wiadomo,
ze dziecko
urodzi si¢
uposledzone

71

15

61

24

65

21

66

22

62

24

66 21

60

25

59

27

61

23

53

30

60

25

— kobieta jest
w ciezkiej
sytuacji
materialnej

47

39

38

47

44

44

42

46

27

59

34 55

26

63

24

65

16

73

14

75

20

72

— kobieta jest
w trudnej
sytuacji
osobistej

38

47

36

51

21

64

30 56

23

65

21

67

13

74

13

75

17

74

— kobieta po
prostu nie
chce mie¢
dziecka

27

58

28

58

28

60

16

72

23 66

18

73

16

75

14

75

13

76

14

78

* Zsumowano odpowiedzi twierdzace (,,zdecydowanie tak” i ,,raczej tak™) oraz przeczace (,,raczej nie” i ,,zdecydowanie nie”’). Pomini¢to odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”




CBOS

RYS. 1. JAK PAN(I) SADZI, CZY PRZERYWANIE CIAZY POWINNO BYC DOPUSZCZALNE
PRZEZ PRAWO, GDY*:

100 o oo m o s oo oo m oo

'92 '99 '02 '05 '06 '07 10 "11 "2 16 16
m X
== zagrozone jest zycie matki kobieta jest w ciezkiej sytuacji materialnej
zagrozone jest zdrowie matki kobieta jest w trudnej sytuacji osobistej
cigza jest wynikiem gwattu, kazirodztwa == kobieta po prostu nie chce mieé¢ dziecka

wiadomo, ze dziecko urodzi sie uposledzone

* Réznica miedzy suma odpowiedzi ,,zdecydowanie tak™ i ,,raczej tak”, a sumg odpowiedzi ,,zdecydowanie nie”
i,,raczej nie”. Pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”

Szczegotowe poréwnanie odpowiedzi z marca i pazdziernika 2016 roku pozwala
ustali¢, w jakich kategoriach nastgpily zmiany w stosunku do badania sprzed siedmiu

miesigcy.



Tabela 3

Jak Pan(i) sadzi,

czy przerywanie
cigzy powinno by¢

Zdecydowanie
tak

Raczej
tak

Raczej
nie

Zdecydowanie
nie

Trudno
powiedziec¢

112016 X 2016

112016| X 2016

1I12016| X 2016

112016 X 2016

11 2016| X 2016

dopuszczalne przez

prawo, gdy:

— zagrozone jest
zycie matki

W procentach

48 59 32 27 6 3

— zagrozone jest

zdrowie matki 34

47 37 30 12 10 6 4 11 9

— cigza jest
wynikiem gwaltu,
kazirodztwa

46 57 27 22 10 9 6 5 11 7

— wiadomo, ze
dziecko urodzi si¢
uposledzone

24 34 29 26 20 16 10 9 17 15

— kobieta jest w
cigzkiej sytuacji 6 7 8
materialnej

13 39 36 36 36 11 8

— kobieta jest w
trudnej sytuacji 5 5 8
osobistej

12 34 37 41 37 12 9

— kobieta po prostu
nie chce mie¢ 4 5 9 9
dziecka

22 23 54 55 11 8

Wyraznie wida¢, ze najwigcksza zmiang jest znacznie wyzszy odsetek 0sob
zdecydowanie popierajacych prawo do przerywania cigzy w okolicznos$ciach przewidzianych
w ustawie. Jednocze$nie w tych samych przypadkach zmalata liczba respondentéw
odpowiadajacych ,raczej tak” 1 ,trudno powiedzie¢”, co wskazuje na umocnienie si¢
w pogladach tych oséb, ktore juz wczesniej sktonne byly dopuszczaé aborcje w sytuacjach
zagrozenia zycia lub zdrowia matki, gwaltu, kazirodztwa oraz uposledzenia ptodu. Mozna tez
zauwazy¢ niewielkie zmniejszenie si¢ liczby przeciwnikéw przerywania cigzy w tych
przypadkach.

Przesunigcie opinii w kierunku zdecydowanego poparcia prawa do aborcji jest
jednakowo duze w przypadku kazdej z okolicznosci przewidzianych w ustawie (od 10 do
12 punktoéw procentowych), niezaleznie od ogdlnego poparcia ich stusznosci. Przypomnijmy,
ze najpowszechniej dopuszczana jest aborcja, gdy zagrozone jest Zzycie matki (86%);
znacznie bardziej kontrowersyjne jest przerwanie cigzy w sytuacji, gdy wiadomo, ze dziecko
urodzi si¢ uposledzone (dopuszcza je 60% respondentow). Mimo wyraznej roéznicy w
poziomie ogdlnego poparcia, wzrost wskazan ,,zdecydowanie tak™ jest w zasadzie taki sam.

Mozna wigc sadzié, ze jest to przede wszystkim wyraz poparcia dla istniejacej ustawy.



Mozna réwniez zaobserwowac wzrost poparcia dla prawa do przerwania cigzy
w przypadku ciezkiej sytuacji materialnej lub osobistej kobiety. Nie jest on jednak tak
zdecydowany (dotyczy gldwnie odpowiedzi ,,raczej tak™) jak w przypadkach przewidzianych
w obowigzujacej ustawie. Jedyng kategoria, w ktorej w stosunku do marca nie nastgpila zadna
istotna zmiana, jest dopuszczalno$¢ aborcji w sytuacji, gdy kobieta po prostu nie chce mieé¢
dziecka.

Interesujacy jest takze spadek liczby badanych wybierajacych odpowiedz ,.trudno
powiedzie¢”, prawie jednakowy we wszystkich kategoriach. We wczesniejszych analizach
przyjmowali§my, Ze jest to odpowiedZ wyrazajaca postawg¢ ambiwalentng, a wiec
przyzwolenie na aborcj¢ w niektorych przypadkach. Tym wyrazniej wige widaé, ze gtownag
przyczyng zmian jest utwierdzenie si¢ w przekonaniach tych osob, ktore juz wczesniej
dopuszczaly przerywanie cigzy.

CZY NALEZY ZMIENIC PRAWO O PRZERYWANIU CIAZY?

Obowigzujaca obecnie ustawa zezwala na przerywanie cigzy, gdy stanowi ona
zagrozenie dla zycia lub zdrowia matki, gdy powstata ona w wyniku czynu zabronionego,
np. gwaltu, kazirodztwa, gdy istnieje duze prawdopodobienstwo cigzkiego i nieodwracalnego
uposledzenia plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu. Przypomnieli$my to
respondentom przed zadaniem im pytania, czy nalezatoby zmieni¢ prawo aborcyjne.
Zdecydowana wigkszo$¢ badanych (62%) opowiedziala si¢ za utrzymaniem status quo
twierdzac, ze nie nalezy zmienia¢ obowigzujacej ustawy. Mniej niz jedna czwarta
respondentow (23%) uwaza, ze prawo o przerywaniu cigzy powinno zosta¢ zliberalizowane,

a stosunkowo nieliczni (7%) woleliby, by zostato zaostrzone.

CBOS

RYS. 2. CZY W OBECNEJ SYTUACJI NALEZY ZMIENIC PRAWO O PRZERYWANIU CIAZY?
CZY, PANA(I) ZDANIEM, NALEZY JE:

O zlagodzi¢

B zaostrzy¢

3 Nie nalezy zmienia¢ obowigzujgcego prawa
3 Trudno powiedzie¢

23% 7% 62% 8%




-7 -

Postulat liberalizacji prawa o przerywaniu cigzy ma najwig¢cej zwolennikow wsrod
0sOb nieuczestniczacych w praktykach religijnych (46%) i okreslajacych swoje poglady
polityczne jako lewicowe (35%). Badani uwazajacy si¢ za gleboko wierzacych zdecydowanie
najczesciej opowiadaja si¢ za zaostrzeniem przepisOw (24%). Zauwazalny jest tez wplyw
wieku — najwigkszymi zwolennikami obowigzujacej ustawy sa najmtodsi respondenci,
podczas gdy osoby w Srednim wieku i starsze czgsciej niz przecigtnie opowiadaja si¢ za
zmiang — liberalizacjg lub zaostrzeniem przepiséw (zob. tabele aneksowe).

Co istotne, opinie kobiet w wieku ponizej 50 lat, a wiec grupy bezposrednio
najbardziej zainteresowanej, w niewielkim stopniu odbiegaja od opinii wsrod ogotu.
Zdecydowana ich wickszos¢ (69%) popiera zachowanie ustawy w jej obecnym ksztalcie.
Nieco rzadziej niz ogét badanych sg one sktonne postulowac¢ liberalizacj¢ (17%), podczas gdy
poparcie dla zaostrzenia ustawy pozostaje na poziomie rownie niskim jak wsrod ogoétu
respondentow (6%).

Podobnie jak w przypadku opinii o dopuszczalnosci aborcji w konkretnych sytuacjach,
rowniez w kwestii oceny kompromisu aborcyjnego interesujace jest porownanie wynikoéw
badania tegorocznego z wczesniejszymi. To samo pytanie zadaliSmy w sierpniu 2012 roku.
W ciggu czterech lat znaczaco wzrosto poparcie dla utrzymania status quo (z 49% do 62%,).
W 2012 roku ponad jedna trzecia badanych opowiadala si¢ za liberalizacja prawa
o przerywaniu ciazy (34%), natomiast obecnie jest to mniej niz jedna czwarta respondentow
(23%). Udziat zwolennikow zaostrzenia ustawy, grupy zdecydowanie najmniej licznej,

pozostal na niemal niezmienionym poziomie (spadek z 9% do 7%).

CBOS

RYS. 3. CZY W OBECNEJ SYTUACJI NALEZY ZMIENIC PRAWO O PRZERYWANIU CIAZY?
CZY, PANA(I) ZDANIEM, NALEZY JE:

O zlagodzi¢

= zaostrzy¢

3 Nie nalezy zmienia¢ obowigzujgcego prawa
J Trudno powiedzie¢

VI 2012 | 34% | 9% | 49% 8% |

x2016 | 23% |71% 62% 8%




W poréwnaniu z wczesniejszymi badaniami dotyczacymi stosunku do kwestii aborcji
zauwazalne sa dwie istotne zmiany.

Po pierwsze, wyrazniej niz wcze$niej wida¢ ogolne poparcie dla ustawy
w obowigzujagcym ksztatcie. Wigkszo$¢ respondentow (62%) popiera jej utrzymanie, a
jedynie okoto jednej trzeciej chciatoby zmiany, przy czym 23% opowiada si¢ za liberalizacja,
a 7% za zaostrzeniem. Takze w ocenach dopuszczalno$ci przerywania cigzy w konkretnych
przypadkach wida¢ wyrazng zgodno$¢ spotecznych opinii z obecnymi przepisami. Poparcie
dla mozliwosci aborcji w przypadkach dopuszczonych przez ustawe jest prawie powszechne
(okoto 80%, z wyjatkiem sytuacji ewentualnego uposledzenia ptodu, kiedy wynosi 60%).
Co wiecej, zwolennicy ustawy w obecnym ksztalcie umocnili si¢ w swoich pogladach,
wyrazaja swoje stanowisko w sposob bardziej zdecydowany, co jest zapewne efektem
niedawnej publicznej debaty na ten temat. Mozna wigc powiedzie¢, ze obecna ustawa
odzwierciedla spoteczne nastawienie do kwestii aborcji.

Po drugie, poparcie dla mozliwosci przerywania cigzy w okoliczno$ciach
nieprzewidzianych w obecnej ustawie wyrazane jest przez zdecydowang mniejszos¢ badanych
(maksymalnie 20%), ale takze w tych kategoriach mozna zaobserwowa¢ wzrost. Nie jest on
tak wyrazny jak che¢ obrony istniejagcego kompromisu, ale rowniez w przypadku trudnej
sytuacji osobistej 1, szczegdlnie, materialnej kobiety przyzwolenie na aborcje wzrosto w
stosunku do marca 2016 roku i listopada 2012. Niezmiennie najmniejsze jest zrozumienie dla

aborcji z powodu nieche¢ci do posiadania dzieci (dopuszcza ja 14% badanych).

# Opracowat

Antoni GLOWACKI



