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Poglady inteligencji o tym, Jok postrzegzs swoje miejsce,
zadonia 1 funkcje w spokecreristwie, kogo i na podstawie Jaokich
kryteridw do siebie zolicza oraz 2k odnosi sie do politvki wydn-
Ja sie byé dzisiaj szczegdlnie wazne, Odpowiedzi na te i inne,

podobne pytania dostarczajis

[

trzy badonia ankietowe CBOD przeprowae
dzone w czerwcu=wrzeiniu 1984 r, pod hastem "Intelipencjn’84%,

ObJjeto nimi cztery najliczniejsze kategorie zawodowe /nruczycieli,

Tokarzy, inzynierdw, ekonomistdw/ tradycyinie zaliczere do intelie

sencii.

1. O spoteczenstwie

W odpowiedzi na pytanie: "Na jakie grupy podzielil/a/by
Pan/i/ spoteczenistwo polskie?" wirdd badanych zarysowaly sie¢ dwa
dominujace sposoby podzialu przestrzeni spoiecznej., Pierwszy Jest
oparty na podrecznikowym schemacie klasowo=-warstwowym /robotnicy,
chtopi, inteligencja i inne grupy/ - stosuje go co drugi badany,
najczedcie) nauczyciele, najrzadziej lekarze. Drugi polega n& po-
strzeganiu przestrzeni spotecznej w kategoriach podzialdw politycz-
nych. Sprowadza sie do dychotomii: zwolennicy = przeciwnicy rzagdu
lub my - spoleczenstwo, nieuprzywilejowani, rzadzeni i oni - wia-
dza ~ tak spoteczne podziary definiowal co trzeci badany; najczew
Sciej wskazywali na nie inzynierowie 1 lekarze, najrzadzied nau=-
czyciele. Czesé badanych dzieli spoleczenstwo przy zastosowaniu
kryterium sytuacji materiaslnej: biedni - bogaci /14,57%/ oraz po=-
staw moralnych /13,4/; uczciwi, rzetelni - dorobkiewicze, karie=-
rowicze = najczedcie] odwolujg sie do niego lekarze. Inne kryteria
zwigzane z praca, poziomem wyksztalcenia sg rzadko postrzegane
jako elementy warunkujace podziaty spoleczne /[7=-2!'/.

I 4

Pytalidmy rdéwniez wprost: czy wspbdiczesne spoteczeristwo pol=-
skie dzieli sie na klasy? Zdaniem 3/4 badanych tak, okoXo 1/4 twier-
dzi, ze nie. Ci ktdrzy postrzegajg spoteczerstwo w kategoriach kla-
sowych, najczescie] /38,5%/ wskazywali na robotnikdéw, chtopdw
i inteligentdw, dalsze 48,65 obok tych klas wymienialo gidéwnie rze-
miosto, prywatng inicjatywe /23%/, elite wkadzy /13%/ oraz takie
grupy, Joak: MO, woJjsko, ko$cidt, elite intelektuslng /czestotliwosé
wskazar na kazdag z tych grup nie przekraczata 2,5'%/. Badani stoso-

1 Szczegdtowe omdwienie doboru préb i charakterystyke bada-
z

nych zawiera aneks.
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wall takze kryterium sytuacji materialnej /13%/ i podziak* na rzag=-
dzacych - rzadzonych /103%/.

Warto zwrécié¢ uwage, ze dla okoXo potowy badanych charaktery-
styczne Jest postrzeganie podziaidéw spolecznych w kategoriac! prze-
ciwstawnych: zwolennicy = przeciwnicy, biedni - bogaci, uczciwi
- ztodzieje. Moze to Swiadczyé, ze w Swiadomosci badanych funkcjoe
nuje przekonanie o wyraznych podziatach spoleczeristwz polskiego,
tak na tle réznic politycznych, materialnych, jek i moralnych.

Badanym zadano rdwniez pytanie: "Co Pana/i/ zdaniem decydule
obecnie o zajmowaniu wysokie] lub niskie] pozycji spokecznej?",
W ich przekonaniu decydula o tym przede wszystkim nastepujace czyne-
niki: sytuacja materialna /48%/; "znajomos$ci' i koneksje /27,57/:
wyksztatcenie /24,5}/ i przyntleznos$é do PZPR, wiadciweé przekona-
nia i poglagdy politycznc /19%/; stanowisko, dostep do wtadzy /20%/.
W dalszej kolejnosci wymieniano takie czynniki, jak: walory inte=-

/

lektualne /12%/, cechy osobowosiciowe /10%/, walory moralne /83/,
negatywne cechy osobowosci: cwaniactwo, lizusostwo itp. /7//.

2. O sobie

Wicgkszod¢ badanych /6105/ zeliczyta siebie do inteligencii,
przy czym najczesciej  identyfikujg sie z nig nauczyciele /69,5)/,
najrzadziej zas -~ inzynierowie /573%/.

Wérdd badanych, ktdrzy nie uwazajg siebie za inteligentdw,
przewazaly deklaracje o przynaleznosci do grupy obywateli o niskim
statusie materialnym /8,6%/; szczegdélnie wysoki odsetek takich wy-
powiedzi cechuje lekarzy /14%/. Blisko 8% badanych zaliczyto siebie
do grup wyodrebnionych na podstawie charakteru pracy. Podobna li-
czebnie grupa /7,5%/ méwi o sobie "rzgdzeni', 6% - utoZsamia sie
z robotnikami /8,0% inzynierdw, 5,4 ekonomistdw, 3,7% lekarzy,
1,6% nauczycieli/.

Czynnikami najsilnie]j integrujacymi sg dla badanych wiezi
rodzinne, narodowe i przyJacielskie, nastepnie wspdlnota zaintere=-
sowari, norm moralnych, poglgddéw politycznych i styldw zycia. Mniej-
sze znaczenie ma dla nich wyksztalcenie i zajmowane stanowisko,
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najmniejsze -~ pochodzenie spoieczne i przynaleznosé do organizacji
spoteczno-politycznych.

Zdecydowana wiekszos$é badanych /92%/ deklaruje poczucie wspdl-
noty z catg inteligencja - Jjest ono najsilniejsze wsrédd lekarzy,
najstabsze wirdd ekonomistdéw. Okoto 1/4 ogdtu respondentdw czuje
sie z nig zwigzana w duzym i bardzo duzym stopniuj 46% okredliXo
owg wieZ jako Srednisg, 22% - jako matg, tylko 7/ nie odczuwa jej
wcale, Takze wiekszo$¢ Jako bliskg sobie okresla elite intelektuw
alna.

Tylko 1/3 badanych Jjest zadowolona z wkasnego zycia rodzinnego.
Co piaty respondent odczuwa satysfakcje z pracy zawodowej, & tylko
co dziesigty za zadowalajgcg uznal wiasng sytuacje materialnag.
Ocena teJj sytuacji jest niekorzystna rdéwniez w swietle wynikéw in-
nych badan /tab.1/.

Tabela 1. Subiektywna ocena sytuacji materialnej

w procentach

Jak w pordvmeniu Robotnicy Inteligen=i Robotnicy Intelisen=-
. ) - /lviecier cia Jurzesier cin
o : L,.L‘ru._. Lasn . hnad p & ) - ~ . Iy g . _’
innymi ludZni po 1064, /czerwiec 19814, Jurzesie”
wodzi sic Panu/i/ =507/ 1084, N=700/ 1084,
s rm 11t =673/ ; =700/
W ozyciu? o ] v |
- . . 1 ) -] 7
/nocznie lepied 1,3 146 1,6 1,6
ie] b2y . 6,2 : Wt Babd., .
Leplvu ,4?15,0 ) >22,7 591>1n‘,3 D ‘_4’]7
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. b e ) | 3
ITieco gorze] 1744 15,2 15,3 14,4
!
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Znacznie gorze] 542 3’1J &,7 /’%, ;
et - .
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3. 0 atrybutach inteligenta

Zz najwazniejsze wyrdzniki inteligenta badani uznali: wysoki
poziom wiedzy ogdlnej, kulture osobistg, wrazliwoi¢ na sprawy ine-
nych, twérczy charakter pracy oraz szerokie zainteresowania pozo-
zawodowe. Na 6w zespéi cech Jako - oirybut inteligenta
wskazywala zdecydowana wiekszosd badanych /956-787/. Co wazne, sg
to cechy nie tylko najczedciej uznawane za konieczne, @le takZe
sposrdd wszystkich innych najczescie] okredlane jako wystarczajagce
do zaliczenia ich posiadacza do inteligentdéw. Ponad potowa respon=
dentdéw /55%/ uznata wprawdzie za konieczne posiadanie wviszego
wyksztatcenia, ale tylko 10! uwazalo, Ze posiadenie dyplomu Juz
samo w sobie gwarantuje status inteligenta. Widaé zatem, 2Ze wobec
wspdiczesnego inteligenta formutowane sg znaczne wymogi natury
intelektualnej i osobowosciowej, @ na dalszy plan schodzg wymogi
formalne, takie Jjak: wyzsze wyksztaXcenie, umystowy charakter pra-
cy czy inteligenckie pochodzenie - tracg one swa moc Jjako wyrdzniki
przynaleznosci do inteligencji /tab.2/.

Tabela 2., Wyrdzniki prxynale%noéci do inteligencii w opinii badanych
w procentach

by

Stopier koniecznodci posizdanica
cechy
- . . . 1 . C .
Cechy inteligenta konieczna. konieczngj nie Jestf nie ms
i zarazem] ale nie- | xoniecz | zadnego
wysterczal wystarczaj na znacze
jaca Jaca nia
1 2 5 i 5
Posicdanie wyZszego wyksztal-
¢c:nia 10,1 45,5 38’7 599
Zajmowanie kierowniczego stg- i
nowiska 2,4 11,2 U6, 3 39,9
Inteligenckie pochodzenie 2, ‘ 1341 42,4 41,6
Umystowy charakter pracy 548 32,1 39,9 23,5
Wysoki poziom wiedzy ogdl-
neJ 29,5 60,2 _5,7 095
Wysoka kultura osobista 31,8 63,6 y A 147
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cd. tabeli 2

1 : z b} 4 5
Szerokie zsinteresowania
pozazawodowe 18,2 59,9 12,0 247
Praca twdrcza, koncepcyina 20,8 45,4 20,7 3,0
Zacngazowonie w pracg spo=
Yeczng 4,0 19,2 45,4 31,1
Tworzenie i rozwijenie
kultury 13,6 42,8 374l 6,1
Korzystanie z débr kultu=
ralnych 11,9 67,9 14,3 540
Peinienie znaczgcej roli w
zyciu publicznym 541 18,5 b7,5 29,9
razliwos$é na sprawy innych
ludzi 2145 0,5 11,5 5,8

Zdecydowana wiekszosé /85-75:)/ badanych nie ma watpliwosci, ze
pisarz, dziennikarz, artysta, pracownik naukowy, lekarz, nauczyciel
to przedstawiciele inteligencji. Znacznie mniejsza grupa oséb /55=
474/ zajeta takie stanowisko w przypadku inzyniera, ekonomisty
i ksiedza, Najwieksze kontrowersje budzi wsrdd badanych kwestia
zaliczenia do inteligencii przedstawicieli wiadz: 35% zdecydowanie
odmawia im statusu inteligenta, a 507 ma znaczne wagtpliwoici, chod
ostatecznie nadaje im to mizno. Najczescie] vrzedstawicieli wadz
nie zaliczajg do inteligencji lekarze, Opinie w te] sprawie rozni-
cuje réowniez przynaleznosé do PZPR, wiek i inteligenckie pochodzenie.
Przeciwko sa czesSciej ludzie miodzi, bezpertyjni i inteligenci =
rodowodem W trzecim pokoleniu.

4, O roli i poXozeniu spoXecznym intelipgencii

Powszechne /827/ jest wirdd badanych przekonznie o wewnegtrznym
zrdiznicowaniu inteligencji. Dostrzegajg Jej podziak ze wzgledu n=
charakter wykonywanej pracy i zawdd: 30! wskazoXo na dychotomie
inteligencja techniczna - humanistyczna, tylez samo na elite inte-
lektualng, artystyczng = inteligencje pracujacg. Rdéwnie czesto md=-
wiono o zrdznicowsniu politycznym inteligenciji. Okoto 25-35" badanych



méwito wprost "za wtadzg - przeciwko", "popierajacy = przeciwnicy™.
Nieliczna grups badanych akcentowala réznice wynikajgce z sytuac i
naterialnej /7//, inteligenckiego pochodzenia /45, stosunku do wioe

nf 1

ry /wierzacy - niewierzacy 2% .

Warto zatem zauwazyé, ze w wspdiczesna inteligencjea Jest po=-
strzegana przez 1/3 badanych Jje]j przedstewicieli jeko grupa podzie~
lona na tle rdznic politveznych. Podobne tendencje byiy widoczne,
zdy respondenci wypowindali sie o podziatach catego spotecr erstwa,

Mieco ponad potowa /52,67/ badanych uwaza, ze jest wewngtrz
inteligencji taks grupa, ktdéra w stosunku do pozostalych speinia
role wiodgca., OkoXo 40' nie zgadzo sie z tym stwierdzeniem. Najezo-
dciej /30'Yna wiodacg grupe kreowano elite intelekturlna i artysty-

.......

czna. Dla okoto 10 respondentéw role wiodsca speinia elite windzy

i grupes okreslaona Jako prorzadowa, dla 4% - opozycic, dls 37
n

2y
- bogrci, tylko znikoma czesl osdb /O,w / przypisuje te funkcjie

&+

5C
duchowienstwu, o 2,4 = intelizencii 7z rodowodem

W Swiadomosdci badanych powszechne Jest przekonanie o szcéegéi;
nej misJji spotecznej inteligencji « zdaniem 87% respondentéw powin-
na ona w spoteczenstwie speiniaé role wiodsgcg, by¢ duchowym przy-
wédcg narodu. Powinno sie to wyrazad w wyznaczaniu przez nig stra-
tegicznych celdw rozwoju gospodarczego,rzgdzeniu krajem, ksztatto=
waniu opinii i poglgddéw innych grup spolecznych, dziatanilach na
rzecz rozwoJju kultury i nauki.

Wl ocenie wiekszodci badanych /67,77/ wspdiczesna inteligencia
nie spe¥nia tak nakredlonych zadani., Przyczyny tego upatruig oni gXOW-
nie w nieliczeniu sie wiodz z opinig inteligencji /20%%/, jeJ wiasne]
niecheci do dziatania, braku zacngaZowanin W spravy spoteczne /18%/,
braku demokratyzacji 2zycia w kraju /14%/, zlej sytuacji materizlnej
/12%/, ogdlnym braku worunkdw /10%/, niskim statusie inteligencji /77/,
ograniczaniu roli inteligencii przez dominujacg pozycje klasy robotni-
czej /6%/, nastawieniu na konsumpcyjny model zycia /93/.

Charakterystyczne Jest dla wiekszodci /okoXo 60%/ badanych opi-
sywanie potoZenia spolecznego inteligencji w kategoriach uposledze=-
nia i postepujgcej pauperyzacji. Okoto 70% ankietowanych za najwaz-
niejszy problem wspdiczesne] inteligencji uznato podniesienie jej
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rangi i statusu: chodzi gidwnie o pozycje materialng /40%/ oraz
zwiekszenie roli i udzialu w procesie rzgdzenia krajem /30%

Nie mniej istotne Jest stworzenie warunkdw umozliwiajagcych je]
rozwé] zawodowy 1 intelektualny /20%/. Zwraca sie réwniez uwage,
chociaz znacznie rzadziej, na brak porozumienia w Xonie samej
inteligencji /pon1d 5%/ oraz koniecznoié zmian jej stosunku
wtadzy /5%/. spékczedni inteligenci dostrzegajg teZz problem
postepujace] dewaluacji dyplomu wyzszej uczelni, stad postulat
modyfikacji systemu ksztaicenia dla podniesienia poziomu wiedzy
na uczelniach,

5. O polityce

Stosunek inteligencji do polityki charakteryzuje sie poczuciern
braku wpiywu na bieg spraw spoiecznych 1 przypisywaniem wkadzy
przemoznego wpiywu na zjawiska polityczne. W przypadku niektdrych
z tych spraw wvpowiedzi badanych mozemy przedstawié¢ na tle pogla-
ddw robotnlkéw% Ponad 63% inteligentdéw objetych badaniem
/43% robotnikdéw/ twierdzi, Ze czesto ma odczucie niedostatecznego
wptywu na kierunek, w Jjakim toczy sie zycie naszego spoXeczeilstwa,
To wieksze poczucie osobisted bezradnosci inteligencji wobec zjo-
wisk politycznych jest widoczne tez w pogladach na bieg historii.
Inteligenci czescle] opowiadaja sie za "elitarystyczna'", robotni=-
cy zad za "aktywistyczna" wizja historii /tab. 3/.

Jesli chodzi o przyczyny zahamowa:l rozwoju kraju, oble gru=
py sz zgodne co do tego, Ze gidwna Jest wadliwa orgmnizacjs 5o05po-
darki, natomiast w postrzeganiu innych barier wystepujs rozbiez-

nosci.

Uérdd inteligentow wystepuje taka oto konfiguracjn prrzekoe-

nah o tym, co hamuje rozwdj krajiu:

1/ wadliwa organizacja gospodarki - peinienie funkcji
kierowniczych przez ludzi bez nulezytych kwalifikacji - ograni-
czenie pola dziztania dla ludzi z inicjatywa = tiumienie krytyki

- naduzywanie witadzy;

2 Standardowy pakiet opinii spoeczne «~ Robotnicy i inteli-
gencja, Warszawa 1984, CBOS,
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2/ lenistwo, pijarstwo, brakordbstwo - korupcja - klikowo$é
- brak poszanowania wtasnos$ci spoleczne] « brak szacunku dla
prawa 1 wiadzy;

3/ biernoéé i obojetnoséé obywateli - brak odwagi gloszenia
wtasnego zdaniaj;

L4/ potozenie geopolityczne - nadmierna kontrola administrac’ii
przez partie,

Dla robotnikdw zadé chaorakterystyczne sg nastepujace konfi-
guracje:

1/ wadliwa organizacja gospodarki = brak poszanowania wiasno=
4ci spotecznej = brak dyscypliny - biernosé i oboJjetnosdé obywateli
- trumienie krytykis

2/ nadmierna kontrola administracji przez partie = peinienie
funkcji kierowniczych przez ludzi bez nalezytych kwalifikocji -
ograniczenie pola dziakania dla ludzi =z inicjatywg - polozZenie
geopolityczne;

3/ lenistwo, pijaristwo, brakordébstwo - korupcja = klikowosc.

W obu grupach sg wiec ludzie widzacy w czynnikach politycz-
nych hamulce rozwoJju kraju. Wirdd inteligencji oddzielnie wystee
puje zasadnicza opozycja wobec systemu politycznego i techniczna
niejeko krytyka funkcjonowania wiadzy. Ta druga wspdiwystepuje
z przekonaniem o destrukcyjnym wptywie organizacji gospodarki na
rozwé;j kraju. Wsrdd robotnikéw oba typy krytyki witadz wspdiwyste=-
puja ze sobg, a przekonanie o negatywnym wpiywie organizacji go=-
spodarki ma konotacje spoleczne: postrzega sie go Jednoczednie
z nindostatecznym uspotecznieniem obywateli.

Wracamy teraz do badan przeprowadzonych tylko wirdd inteli-
gencji. V ocenie wigkszodci badanych /684 wadzs podemulgc de=
cyzje uwzglednia przede wszystkim opinie osdéb » wiasnego grona
/centralnego aparatu partyjnego i elity wiadzy/, zdaniem 255 -
gtéwnie opinie robotnikéw i chiopdw oraz inteligencji.

Podobny obraz wylonil sie tez z odpowiedzi na pytania otworte
o to, Jjakie grupy zawodowe majg najwiekszy i najmmiejszy dostep

do wtadzy. Wskezywono wtedy na preferencje pracownikdéw i dziataczy
aparatu partyjnego, najnizej zad sytuowano robotnikdéw, chiopdu



i pracownikdéw fizycznych o niskich kwalifikacjach. Zatem w ocenie
w10k540¢c1%ddanych inteligentéw w zbyt maXym stovniu uwzglednia

- sle opinie podstawowych klas spotecznych., Poglady na ten temot
réznicuje: wiek, pochodzenie spoteczne oraz przynaleznosd sp.lee
czno=polityczna badanych. Bezpartyjni dwukrotnie czesciej nkcen=-
tuja nieliczenie sie wtadzy z grosem robotnikdw, chlopdw i inte-
ligencji. Takie samo stanowisko prezentujs ludzie miodzi /do 35
1at/, bardziej korzystne sa opinie pokolenia respondentdw powyze:
50 lat. TakZze najjaskrawie] postrzega ten problem inteligencisz w
drugim pokoleniu., Inteligenci w pierwszym 1 trzecim pokoleniu
czeiciej sa zdania, Ze wiadza liczy sie z gtosem spotecrzerstwa,

Ocena rzeczywistosci politycznej odbiego doéd znacznie od
stanu postulowanego. Zdaniem 875 badanych, wiadza podejmujgc
decyzje powinna uwzgledniac¢ przede wszystkim opinie robotnikdw,
inteligencji i chitopdw, Z nimi powinna sie konsultowzé, ich
pytaé o zdanie, jednak nie czyni tego, w ocenie inteligentdw, w
wystarczajacym stopniu, Ta rozbieznosé ocen stanu faktycznego
i postulowanego sprzyja postrzegeniu wkadzy Jako wyalienowaned,
oderwane] od mas spotecznych.

Interesujaco przedstawia sie problem, z ktdérg z wymienionych
grup spotecznych wkradza powinnas sie liczy¢ przede wszystkim. Opi-
nie w teJ kwestil sg podzielone: 41,8 inteligentdéw przyznaje
pierwszeristwo robotnikom, 40,2)5 = inteligencii, okolto 20/ innym
grupom /zwigzki zawodowe ~ 6~9%5, chtopi = 5,2%, elita wiadzy
i centralny aparat partyjny - 7,2, szeregowi czlonkowie PZPR
- 3,35, opozycja polityczna - g,/%, koscidt = 2,27/. Zatem bez
maka 609 badanych nie przyznaje robotnikom dominacji w procesie
rzgdzenia krajem, 40y zad uwaza, Ze inteligencja powinnn peinid
role podstawowego podmiotu politycznego. Za dominacig robotnikdw
czedcle] opowiadaja sic czonkowie partii i ludzie starsi, takze
inteligencja o robotniczym pochodzeniu i osoby peinigce funkcje
kierownicze., Pierwszenstwo inteligencji czescie] preferujg ludzie
mtodzi, bezpartyjni i inteligencja z rodowodem w trzecim pokoleniu.

Ponad ©1.% badanych inteligentdw Jest przekonsnych o istnie-
niu konfliktu miedzy wiadzg =2 inteligencia, 34,00 twierdzi, ze
cuje wiek, nochodzenie

Fe

takiego konfliktu nie me., Opinie te rdézn
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spoteczne 1 przynalezno$é do PZPR, 0 istnieniu konfliktu czedcie’
sa przeswiadczeni ludzie mtodzi, bezpartyjni i inteligenci w
drugim 1 trzecim pokoleniu. Podzielone sa rdwniez opinie n: te=-
mat stron konfliktu. CkoXo 405 respondentdéw twierdzi, Zze Jest to
konflikt miedzy wiadzg 2 opozycyjnie nastawiong czedcia inteli-
gencji, zdaniem 1/4 Jest on miedzy wkadza a calg inteligencja,
natomiast 1/5 uwaza, Ze miedzy wiadzg o elitg intelekitualna.
Miodsi, berpertyini i1 inteligenc’s z rodowodem czedcie) wska=

zujq na antegonizm wiadzo - caia inteligencjz.

Przyczyn konfliktu badeni upatruja w dwdch sforach: 1/ w
szeroko rozumisnych réznicach pogladdw na metody i mechanizmy
sprawowania wiadzy oraz odmiennej ocenie rzeczywistodciy 2/ w
niskim /w ich przekonaniu/ statusie spoteczno-politycznym i mae
terialnym inteligencii., Vickszoé¢ spontanicznych wypowiedri sprowae-
dza sie dokrytyki wiadzy 1 obarczenia jej wineg za istniejece
zeniedbania,

Miernikiem rdéznic w ocenie rzeczywistosci Jest stosunek
badanych do reakcji inteligencji na wprowadzenie stonu wojennego.
Ponad 57:5 sposrdd nich uwaza, Ze bojkot drodkdw masowepo przekizu
1 zycie publicznego byt uzasadniony. To znaczne poparcie dlo zae
chowarl opozycyjnych wobec wtadzy nie wydaje sie sprzyjaé posta-
wom kompromisowym. Jednakze tylko 5% badanych nie widzi Zzadnych
szens rozwigzonia Konfliktu. Powszechne jest natomicst przekona~
nie o mozliwosci jego rozwigzania, Jjedli obile strony podejmg
skuteczne dziatania w tym kierunku. Wiadza powinna: przyjad kom-
promisowg postawg wobec inteligencji i prowadzié z nig dizlog
/25%/, wprowadzi¢ zmiany w systemie politycznym w kierunku jego
dalszej demokratyzacji /307/, podniesé polityczny, materialny
i spoteczny status inteligencji /18'/. Natomiast inteligencia
powinna: zrezygnowaé ze zbyt ekstremzlnych zadar, dazyé do kompro-
misu z wtadzg /35)/, cktywnie wiaczydé sig¢ w Zycie polityczne i
gospodarcze kraju /30/.

Pytalidmy rdwniez badanych przez nas przedstawicieli inteli=-
gencji, Jjak zachowaliby sie wobec robotnikdéw, gdyby sytuacia z
Sierpnia '80 powtdrzyta sie. Okolo 70! respondentdédw deklarowaXoby
im swg pomoc /najczedcie] - inzynierowie, najrzadziej - lekarze/
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Ponad 1/5 badanych dystansuje sie od udzielenia pomocy z uwagi

na obawe przed konsekwencJjami bgdZ niewiare w Jej celowodd.

Okoto 2,5% inteligentdéw odmawia wszelkiej pomocy robotnikom,

bo uznaje ich problemy za catkowicie sobie obce, Ta powszechnosé
deklaracji prorobotniczych jest w duzym stopniu uzaoleZniona od
uznania przez inteligentdéw stusznodci robotniczych 2adan., Przy
braku ich akceptacji Jjedynie 307 badanych podtrzymuje nadal dekla-
rowang pomoc robotnikom, Wydaje sie zatem, Ze znaczna cze$é inte-
ligencji Jest skXonna popierad zadania robotnikéw, gdy uzna Jje

za zgodne z wtasng optyks oceny rzeczywistos$ci. W relacji wtadza
-~ robotnicy inteligencja najchetniej opowiada sie za rolg medic-
tora starajac sie pogodzié obie strony i skionié Jje do wzajemnych
ustepstw,



Aneks

CHARAKTERYSTYKA BADANYCH

1. "Inteligencjo 84" - badania ogdlnopolskie /flipiec 1934/

Analizie poddano 1377 wypowiedzi przedstawicieli czterech
kategorii zawodowych: 637 inzynierdw, 381 nauczycieli, 218
ekonomistdéw 1 141 lekarzy - byia to ogdlnopolska prdba reprezenw
tatywna dla tych zawoddw.

L4

Wiekszodé /60,3%/ badanych stanowili mezczyZni. Srednia
wieku wynosita 38,5 lat. Prawie polowa /45,5%/ to ludzie mtodzi
do 35 lat, 38% to przedstawiciele dredniego pokolenia /36=49 1lat/,
16% to osoby powyzej 5C roku zycia,.

Zdecydowana wiekszos¢ badanych ukonczyla wyzsze studia w
okresie istnieniz Polski Ludowej: 72/ to inteligenci w pierwszymn
pokoleniu, 10% pochodzi z rodzin, w ktdrych rodzice mieli wyZsze
wyksztaXcenie, a okolo 9: to przedstawiciele inteligencji w trze-
cim pokoleniu. Wiecej niz potowa /57,3%/ respondentdéw zemieszKue
Je w miastach wojewddzkich, 29,1% - w matych miastach, 10,77 =
na wsi. Znaczna cze$é badanych to aktywisci i czionkowie rdznego
typu organizacji spoeczno=-politycznych i stowarzyszer /tab.1/.

Najwyzszy odsetek cztonkdw réznego typu organizacji wystepu-
je w grupie inzynierdw = 39% spoérdd nich nalezy do PZPR, 40,27
-~ do stowarzyszen, 14,5% reprezentuje samorzad pracowniczy,
Jedynie do zwigzkdéw zawodowych czedciej nalezg nauczyciele
/38,3%/, inzynierowie sg tu na drugim mieJjscu.



Tabela 1. Aktywnos¢ sporeczno=-polityczna badanych

w procentach

Organizacje Nauczyciele | Inzynie-| Ekono- | Lekarze
spoteczno-polityczne rowie misci
PZPR
a 8,1 12,2 10,1 7,8
b 21,8 26,8 21,6 20,6
c 29,9 39,0 31,7 28,4
Zwigzki zawodowe
a 5,8 2,7 2,8 241
b 31,45 2743 24,3 14,2
c 38,3 30,0 27 41 16,3
Samorzgd pracownie
czy
& 1’0 5,5 5,7 1’[;'
by5 11,0 5,0 2,8
c 545 14,5 8,7 L2
Stowarzyszenie
a 5,0 11,3 6,9 5,0
b 1243 28,9 1744 24,1
c 1743 40,2 24,3 29,1

a =~ PeXniagcy funkcje.

b =~ Cztonkowie.

¢ - Ogbétem naleZgcy

Rozpigtos¢ deklarowanej wysokosci miesiecznych dochoddw

miedzy poszczegdélnymi kategoriomi zawodowymi byla dos$é duza.
Najwyzszy sredni dochdd /17 214 zX/ deklarowali inzynierowie,
nizszy - lekarze /16 894 zx/, ekonomis$ci /15 509 zit/, najnizszy
za$ nauczyciele /12 842 z%/.5wdj stosunek do wiary i praktyk

religijnych badani przedstawili w nastepujgcy sposdéb: 48,27
zedeklarowato sig jako wierzacy i praktykujacy, 29% - wierzacy,

ale niepraktykujacy, 19,15 = niewierzacy i niepraktykujacy,

2,7/ = niewierzacy, ale chodzacy do koscioXa. By¢ moze, ze dla

tych ostatnich chodzenie do koscioia jest bardziej manifestacja

postaw politycznych niz religijnych. Zawdd nie rdéznicuje deklara-

cJji stosunku do wiary.
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2. Standardowy pakiet opinii spotecznej =~ robotnicy

i inteligencjia

7érdéd badanych 697 i 700 robotnikdw siedmiu najwiekszych
oérodkdéw przemystowych kraju wiekszosé stanowili mezczyini
/71,305 w kwietniu i 65,9¢ we wrzedéniu/. Legitymowali siec oni
wyksztaceniem zasadniczym zawodowym /50,17/ i podstawowym

/20,400 Sredmia wielku bedanych wynosis 37,06 lat, lie zrreszo-
nych w zadnej z istniejacych orgsnizacji spoteczno-politycznych
sest 62,37 . Do zwigzkéw zewodowych nnleznXo 22-207, do PZPR

2=197% badanych, do ZSMP 7,5=~12,3%, Wahania wskafnika przynaleZ-
nodci robotnikéw do organizacji spoteczno-polityczne’ zostal
spowodowane zastosowaniem uproszczonej procedury losowania res
pondentdw.

Uiréd badanych 673 i 700 przedstawicieli czterech kategorii
zawodowych -~ inzynierdw, ekonomistéw, neuczycieli, lekorzy -
z siedmiu najwigkszych aglomeracji miejskich kobiety stanowily
mniejszodé /40,170 w czerwcu i 44,470 we wrzedniu/. éredniﬂ wieku
badanych inteligentéw byla o dws lata wyZsza niz robotnikdw
i wynosita 39,6 lat. Najwiecej badanych deklarowalo przynaleznoid
do partii /29,5-28,1%/. VW zwigzkach zawodowych dzialato 22,2-22,4
respondentdw,

s
J



