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W kwietniu 1985 r. CBOS przeprowadzilo serie wywiaddéw na tematy
polityczne z grupg 1500 respondentdéw, stanowigcg czesé specjalnie skon-
struowanej préby wyborczej. Sposrdd 1500 wypowiedzi wylosowano 400 w
celu poddania ich dokladnej analizie jakosciowej. Wyniki analizy - od-
powiedzi na kilka pytad obszernego kwestionariusza wywiadu - zawiera
niniejsze opracowanie,

Warto nadmienié, ze wszystkie pytania wywiadu byly pytaniami otwar-
tymi. Odpowiedzi na nie sg zatem nie tyle wypeinieniem punktéw gotowe-
go schematu myslowego, narzuconego przez badacza, ile raczej odtworze-
niem sposobu myéienia i stylu wypowiadania sie¢ badanych, a idac dalej
suma odpowiedzi jést zapisem stanu potocznej Swiadomosci. W tym szcze-
gélnym wypadku - Q wypadku prezentowanych dalej odpowiedzi na pytania

dotyczgce wyboréw - stanowi zapis: sposobu, w jaki wybory /jako faxt

spoteczny, polityczny, zjawisko z zycia zbiorowego/ funkcjonujg w po-
tocznej Swiadomosci; rangi i znaczenia, jakie sie im przypisuje; czemu
Jest podporzadkowany sposdéb myslenia na ten temat.

Pytania, ktérych analiza dotyczy, brzmiaty:

1 A. Czy przyszie wybory do Sejmu bedg sie rdéznié od poprzednich?
Jezeli tak, to na czym wediug Pana/i/ bedg polegaty rdznice?

1 B. A czy powinny sie réznié od poprzednich?

2. Co by sie stato, gdyby w wyborach do Sejmu nie poszio giosowacé
znacznie wiecej ludzi niz zwykle? Jakie byiyby tego skutki?

3. Czy wediug Pana/i/ po wyniku wyboréw mozna sig czegos spodzie-
wac?

Pytania byty zadawane .w trakcie wywiadu w tej samej kolejnosci,
w Jakiej zostaly tu przedstawione. W zamy$le badaczy odpowiedzi na
ten wiasnie zestaw pytaid powinny zawieraé¢ okreslenie rangi i znaczenia
wyboréw w swiadomosci respondentdw, jak rdwniez odtworzyé sposdéb ich
myslenia o przysziych wyborach.
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e odpowiedzi badanych na pytanie 1 A,

Czy wybory beda sie réznié i czym?

I. 1.
2,

H
i
.

Ni

Brak odpowiedzi lub niezrozumienie pytania

Odpowiedzi zdawkowe, wymijajgce, oznaczajgce
niecheé do odpowiadania

Nie wiem /bez komentarza/

Nie mam zdania

Nie znam sie¢ na tym

To zbyt trudne dla mnie pytanie
Nie wiedziatem, ze bedg wybory

Niecheé do odpowiadania, uzasadniana:

- brakiem informacji
- niemoznos$cig przewidywania przyszzosci
- brakiem skali pordwnawczej

"Wybory te nie beda sie rdéznicéh

e bedg sie rdéznié /kategoryczny i zdecydowany

sad/
Chyba, raczej nie

Mysle, ze nie

Bedg takie Jjak poprzednie

Ni

e bedg sie réznié /wypowiedzi o wyraZnym

2a

barwieniu ironicznym i krytycznym/, 5, Ois

nz

awsze tak byioj co sie moze zmienié?"

IIT., B

IV. To

edg sie réznié:

ale nie potrafie powiedziec¢ czym
ordynac jg wyborczg, stopniem demokracji
sposobem doboru kandydatdw

frekwencjg /wiekszg lub mniejszg/

bedzie zalezaXo od sytuacji gospodarczej, poli-

tycznej, od sposobu prezentowania kandydatéw

V. Wyp

owiedzi wvrazajace nadzieje, ze bedg sie réznig,

ze

powinny sie rdéznié

}43,0%

31,9%
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Odpowiedzi na to pytanie mialy rozstrzygnaé, czy zapowiedziane
na jesien’85 wybory do Sejmu sgq w Swiadomosci badanych wydarzeniem
szczegélnym, waznym czy tez takim samym jak dotychczasowe wybory,
Miaty pozwolié ustalié, czy Jjuz teraz, w momencie prowadzenia badaih
sgq one wydarzeniem waznym badZ w pordwnaniu do poprzednich wybordw,
bgdZz tez jako moment szczegélny dla rozwoju aktualnej sytuacji poli-
tycznej, Jjako wydarzenie moggce zmodyfikowaé Jej ksztait i kierunek.

Podany w zestawieniu rozktad procentowy rodzajéw odpowiedzi na to
pytanie daje doéé Jednoznaczny obraz - przyszte wybory do Sejmu nie sg
dla przytiaczajacej wiekszosci wyborcéw wydarzeniem waznym ani z uwagi
na mozliwos¢ zmiany dotychczasowej praktyki przeprowadzania wybordw,
ani jako kluczowy moment aktualnej sytuacJji politycznej w kraju.

Tylko o dwdch grupach wypowiedzi1 - "Nie bedg sie réznidé"/wypo-
wiedzi o wyraZnym zabarwieniu ironicznyn i krytycznym - 6,5%/; wyra-
zajgce nadzieje, Ze bedg sie réznié, ze powinny sie réznié /6%/ - mozna
powiedzieé, 2e angazowaty normy i poglgdy badanych. Konkretnie angazo-
waty ich stosunek do dotychczasowej praktyki wyborczej i oceny systemu
wyborczego. Pierwsza z nich ~ odpowiedzi ironiczno-krytyczne - zawiera
negatywng ocene dotychczasowego sposobu przeprowadzania wyobordéw z jedrc-
czednie wyraZaﬁq niewiarg w mozliwosé Jjego zmiany na lepsze. Druga -
przy takiej samej ocenie systemu wyborczego - wyraza nadzieje, Ze moze
sie on przy okazji zapowiedzianych wyboréw okazaé mozliwy do ulepszenisz.

Wszystkie pozostate odpowiedzi /87,5%/ majg charakter zdawkowy
bgdZ unikowy, co $wiadczy, Ze przyszie wybory do Sejmu sg dla wigkszo-
g§ci badanych zdarzeniem odlegiym i obojetnym - sg w ich Swiadomoscl nie-
obecne,

Obydwie wyrdznione grupy stanowig w sumie tylko 12,5% ogdlnej li-
czby analizowanych wypowiedzi. Upowaznia to do stwierdzenia, ze dla
przewazajgce] wiekszosci badanych wybory do Sejmu sg wydarzeniem na
tyle odlegiym, Zze obojetnym, a przy tym normalnym, nie odbiegajgcym
od ich dotychczasowych doswiadczen w tym zakresie, To, 2e przyszie
wybory nie bedg sig réznié od poprzednich, Jjest takze dla badanych
raczej obojetne, Oznacza to, ze w spotecznej é§wiadomosci - przynaj-
mniej badanej w taki %odjednostkowy" sposdéb - nie funkcjonujg normy

L Podkreslonych w zestawieniu,



ani poglady dotyczgce tego, jak powinien wygladaé system wyborczy,
Jjaki sposéb wybierania posidéw Jjest dobry, a jaki zily.

Potwierdzeniem tak postawionej tezy jest rozktad odpowiedzi na

drugg czeslé pierwszego pytania:

Czy wybory powinny sie réznidé?

Rodzaje odpowiedzi:

I. Nie wiem, nie interesuje sig tym
Nie obchodzi mnie to, to nie ma
znaczenia -

Nie wiem, zobaczymy - moze tek,
moze nie )
Brak odpowiedzi
II. Nie powinny sie rdéznié
- powinny byé takie jak zawsze
- niech bedg takie Jjak zawsze
- po co majg sie réznic?

III. Powinny sie rdéznicé:

- w ogdle /bez wyjadnienia czym/
- ale nie wiem czym

- na lepsze, ale nie wiem,czy bedg

- organizacJja, zasadami doboru
- kandydatdéw
- lepszg kampanig wyborczg,
informacgjg o kandydatach
i programach

- byé bardziej demokratyczne
i uczciwe

- byé prawdziwymi wyborami,
dotychczasowe byiy fikcjg

~1

i zaangazowaniem, poniewaz wigksza

jest ich ranga
- wiekszg liczbg giosujgcych -
wszyscy powinni giosowad

wiekszg aktywnoscig spoleczeristwa

[, 39, 5%

512,85

12, 4%

\ 9,20

7/

A

L 9,85%

\ 64,75

) L"? ’ T
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Odpowiedzi z pierwszej grupy /39,5%/ nie wymagaJjg interpretacji
- sg ewidentnym potwierdzeniem postawionej wczesniej hipotezy. Idzn-
tycznie ma sig rzecz z odpowiedziami w rodzaju: "wybory powinny sie
réznié" /bez wyjadnienia, czym"/, "powinny, ale nie wiem czym", "so- '
winny na lepsze, ale nie wiem, czy beda", Sg to odpowiedzi zdawkowe,
rodzaj reakcji werbalnych na pytanie, a nie wypowiedzi relacjonujzce
poglady badanych.

_ Podobnie nalezy interpretowaé odpowiedzi bgdgce opowiedzeniem
siQ&za utrzymaniem istniejgcego stanu rzeczy. Nie kryjg sie bowiem
za nimi poglady, wediug ktérych dotychczasowy system wyborczy byx
dobry i w zwiqzku'z tym nalezy go uchronié przed mozliwymi zmianemi,
ale jedynie racje'w rodzaju "jak byito, niech bedzie" czy "nic nowego
nie Jest potrzebnet,

Wypowiedzi dotychczas scharakteryzowanych byio w sumie 64,7#%.
Pozostaie /35,3%/ noszg znamiona tego, ze kryjg sie za nimi jakies
standardy, ze sg podbudowane poglgdami na to, sposéréd kogo nalezy
wybieraé posiéw i w jaki sposéb to czynié. Jest to jednak tylko po-
zér, albowiem wszystkie bgdZz sprowadzajg sie do dobrze brzmigcych
hasei - "powinny byé bardziej demokratyczne", "powinny to byé pra¥-
dziwe wybory" - za ktérymi nie stojg zadne konkrety, badZ tez dotzczg
Jedynie "otoczki organizacyjnej" wybordw, Jjakosci ich przeprowadzsnia
wediug utrwalonego schematu postegpowania,

Na podstawie odpowiedzi na pierwsze pytanie mozemy postawic
nastepujgce tezy /z zastrzezeniem, ze w kategorycznej formie dotyczag
one tylko analizowanego materiaiu; przy prébach uogdélniania nalezr Je
traktowaé jako hipotezy/:

1. Przyszte wybory do Sejmu sg dla wigkszosci badanych wydarcza-
niem odlegiym i obojetnym, praktycznie nieobecnym w ich Swiadomosci,

2. Nie funkcjonujg w spoiecznej swiadomosci normy i standardr
dotyczgce sposobéw wybierania posidéw na Sejm /tezg te nalezy obwa=o-
waé Jeszcze Jjednym zastrzezeniem: standardy owe nie sg stwierdzaine
na poziomie dostepnym w tego rodzaju badaniach, czyli sg nieobecns
w $wiadomosci potocznej/.

Drugie pytanie - o wyobrazalne skutki zaiamania procedury wyoor-
czej - stuzyio do zbadania rangi i znaczenia wyboréw od innej streay
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niz pierwsze: wedle zasady "ile cie trzeba cenié ten tylko sie dowie,
to cig stracii...". Odpowiedzi na to pytanie wydajg sie najbardzie]

znamienne dla oddania rangi wyboréw, jakg zyskujg one sobie w Swiado-

mosci badanych., Pytanie to brzmiazo: "Co by sie stazo, gdyby w wybo-

rach do Sejmu nie poszto giosowal znacznie wiecej ludzi niz zwyxle?
Jaxlie bylyby tego skutki?¥,

Pierwsza grupa odpowiedzi /w sumie prawie 33/ to stwierdzenia,
Zze nic by sig¢ nie staixo, 1lub deklaracje badanych o tym, Zze nie wiedzg,
nig maja pojecia. Dla jednej trzeciej badanycn zatem skutki zaramania
procedury wyborczej w skali ogdlnokrajowej sg nieinteresujgce bgdZ tez
mazo istotne, na tyle, Ze nie warto sie nimi zajmowac.

Druga, najwiexsza liczebnie [f471;%/ grupa odpowiedzi to taxie, wediug
ktérych Jjedyny wyoorazalny skutek nieudanych wybordw to koniecznosé ich
powtdrzenia. Byiy to odpowiedzi w rodzaju:

- bytybty powtdrzone,
yoy byl powtdrzone,

- powtdérzyliby - Jjuz tak byzo,

- by*oby Zle, to musieliby powtdrzyé,

- uczciwie powiedziano by o tym i powtdrzono,

- begdg powtdrzone, ale sadze, z2e jak nawet 20j pdjdzie gzosowad,
to sie bedzie liczyd,

- powtdérzyliby, ale to wstyd dla nich, Ze nie majg poparcie,

- rozpisano by nowe i przeprowadzono wediug zalecen wiadz.

0 ile w wypadku pierwszej grupy mozna by miec wagtpliwosci co do
sposobu rozumienia pytania przez vadanych, to odpowiedzi z drugiej gru-
Py nie nastreczajg zadnych wgtpliwosci, Badani odpowiadall na pytanie

o
14))
o

arzenie

9%

utkl zaZamania wybordw. Pomimo to dla tej wiasnie grupy Wy
takie przysporzyiody wyigcznis kiopotdw natury przede wszystciam tecini-
czne, poclgsneiovy za sobg koniecznosé dodatikowych wysizkdéw organiza-

cysnych I poniesienia nowych kosztdw,

Dla 18;s odpowiadajgcych - trzecia grupa odpowiedzi - wydarzsnie
takie pociggnetoby za sobg skutki negatywne, ale przez samych tadanych
traktowane ogdlnikowo i hasiowo., Znalaziy sie w tej grupile odpowiedzi
W rodzaju:

- byioby Zle, ale niczego by to nie zmienizo,
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- mogitaby zaistnieé bieda w kraju,

- zachwiataby sie réwnowaga polityczna, powstaiyby dwa obozy,

- ozywiioby to przeciwnikdéw podziemia,

- mogtoby dojsé do strajkow, rozruchéw, nieporozumien z witadzz,

- to by zalezato od tego, Jjak wiadza by do tego podeszia,

- bytaby ogromna nienawiéé,

- caly éwiat by o tym méwil, zagranica by sie cieszyta, skandzl
na caty swiat, nasi przeciwnicy tylko na to czekajg.

Jak widadé, przewidywané skutki to skandal, nieszczescie, bieds,
zaburzenia porzgdku. Charakterystyczny dla tej grupy odpowiedzi jest
fakt, ze zatamanie wybordw wystgpuje w nich nie jako skutek jakick
niezaleznych zjawisk /na przykiad niezadowolenia spolecznego - bo w
tym kierunku zmierzajg wypowiedzi/, ale jako czynnik pojawiajgcy sie
deus ex machina i wyzwalajgcy dopiero rdéznego rodzaju zaburzenia i nie-
szczegscia,

Tylko dla niewielkiej grupy badanych /5% wszystkich analizowamyc:t
tu wypowiedzi/ - czwartej - zatamanie wyboréw oznaczaloby przede wszys-
tkim sygnal, symptom zaburzen réwnowagi politycznej, objaw niezadcworz-
nia spotecznego. Byiby to przede wszystkim sygnai zaburzen na linZ:
spoteczenstwo -~ wiadza., Znalazly sig¢ w tej grupie m.in. nastepujgce -
wypowiedzi:

- wtenczas trzeba by badaé sytuacjg, czego ludzie bedg zgdaé od
paristwa,

- to éwiadczyloby o braku zaufania spoleczenstwa do wiadzy,

- porazka dla rzgdu, upadek,

- rzgd musiatby poéwiecié wiecej czasu na propagande,

- nie mieliby swoich. ludzi, ktdrzy by im pasowali,

- rzgd i tak zrobiltby swoje, rzgd jak byt silny, tak bedzie,

- policzek dla rzadzacych,

- moze wiadza zataitaby ten fakt,

- musiataby by¢ zmiana w rzadzie,

- byioby napiecie, wzrostoby poparcie dla inicjatyw niezalezzyct.

Co wazne, a czego nie ma w odpowiedziach dwu ostatnich grup ; w
dwéch pierwszych nie byXo to nawet do pomyslenia/, Ze nie pojawia sig
tu opozycja w roli aktora czy uczestnika rozwazanych jako mozliwe wycCz-
rzen., Istnieje tylko linia witadza, paristwo - spoleczenstwo; opozy<ja
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jako strona w takim konflikcie zupeinie nie wystepuje, pojawia gig
wytgcznie 1 to z rzadka Jjeko grupa, ktdéra mogtaby na tym przy okazji
skorzystacd.

Ostatnia /piata/ i zarazem najmniej liczna /3,2%/ jest grupa od-
powiedzi, w ktérych wyobrazalne skutki niepowodzenia wybordw sprowa-
dzajg sie do mozliwych represji ze strony wiadz wobec wyborcdéw, kitdrzy
nie poszliby giosowac, lub wszystkich w ramach czegos w rodzaju zbioro-
weJ odpowiedzialnoéci.

Dla pierwszej zatem grupy badanych wybory to zdarzenie mato in-
teresujgce 1 nieistotne, dla drugiej - to przede wszystkim zwyczajowa
procedura siuzgca celom dla nich niejasnym, w kazdym razie nie bliskinm,
ktdéreJ niewykonanie pocigga za sobg koniecznosé powtdrzenia, Dla trze-
ciej w koricu grupy to zdarzenie losowe w rodzaju nieszczescia moggcego
pociggnaé za sobg dalsze nieprzyjemne skutki. Dla czwartei wybory to
zjawisko z dziedziny porzgdku spoiecznego, ktdrego zaburzenie powinno
byé traktowane Jako przejaw i symptom zakidcenia stosunkdéw na linii
wiadza - spoieczenstwo, Dla pigtej wreszcie, najmniej licznej grupy
wybory to powinnosé, swiadczenie na rzecz wiadzy i utrzymania porzadku,
powinnogé, dodajmy, sankcjonowana represjami wzgledem tych, ktérzy sie
z niej nie wywigzujg. Dla zadnego z badanycn, ktdérych odpowiedzi ana-
lizowalismy, niepowodzenie wybordéw nie byto rdéwnoznaczne na przysxiad
z zawieszeniem prac Sejmu, z nieobecnodcig tegoz Sejmu i wszelkimi
tego konsekwencjami,
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Na trzecie pytanie: czy po.wyniku wybordéw mozna sie czego$ spc—

dziewac, padaty.odpowiedzi nastepujgcego rodzaju:

I. Ogélnikowe NIE, bez Zzadnego kontekstu i poziomu odnie-
sienia
Nie, nie wierze w to
Nie wiem, trudno powiedzieé )
To zalezy od wtadzy
Teraz jeszcze tego nie wiadomo, to sie dopiero okaze
Nie wiem, co mogioby sie zmienié, chyba nic
Moze Jjakied zmiany bedg na lepsze lub gorsze J

ITI. "Nie", wyrazajgce dezaprobate, z kontekstem wyrazZnie
politycznym:

Nie, ze wzgledu na zbyt krétki okres

Wybory nie zmieniajg rzeczywistosci, wszystko jest
z géry ustalone, sg wybierani ci sami ludzie lub

z tej samej linii; moze cze$é posidw sie zmieni,
ale to nic nie da

A czy po jakich§ wyborach cos sie zmienito?

Nie, tylko czesé osdéb sie zmieni

Nie, bo od lat nic sig nie zmienia

Mozna sie po nich spodziewaé¢ jedynie podwyzek cen.

III. Odpowiedzi wyrazajgce ogdlny optymizm, nie zwigzany
bezposrednio z wyborami., Wypowiedzi twierdzgce, ze

5,7%
bedzie nastgpowad poprawa ogélina w sferze polityki,
gospodarki, zaopatrzenia rynku

zycia spoiecznego. Odpowiedzi liczgce na popraweg sy- 19,2%

tuacji materialnej, zaopatrzenia, na zniesienie regla-
mentacji

V. Tak - po frekwencji bedzie wiadomo, jakie poparcie ma
rzad i ludzie, ktérzy kandydujg

VI. Tak - nowi posiowie - mozna liczyé, ze co$ zmienig

VII. Zmieni sie na lepsze, jezeli zostang wybrani odpo-
wiedni ludzie

IV, Optymizm dotyczgcy poprawy w poszczegdlnych sferach }

, 18, 55 ﬁs' 7
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Poszczegdlne rodzaje odpowiedzi na to pytanie wymagajg bardzie]
szczegdiowego opisu,

Rodzaj pierwszy - ogélnikowe NIE /36%/ - nie wymaga dodatkowych
wyjasdnien. O ludziach odpowiadajgcych w ten sposdb z caig pewnosécig
mozemy powiedzieé, Ze nie przywigzujg zadnego znaczenia do przysziych
wybordw,

Druga grupa odpowiedzi nie Jest Jjuz tak Jednoznaczna, wWszyscy
badani mieszczgcy sie w tej grupie /18,5%/ odmawiajg znaczenia wyboron
jeko zdarzeniu, ktére nie jest istotne /nie moze byé istotne/ ze wzgle-
du na pozgdany przez respondentdw kierunek zmian.,

warto zwrécié.uwage, zZe podstawowym Kryterium stosowanym przez
tak odpowiadajgcycha Jjest zmiana., Nie byto to w zaden sposdb zasugero-
wane brzmieniem pytania., Kryje sie za wszystkimi tymi odpowiedziami
negatywna ocena biezgce] praktyki politycznej?. Praktyki tej wyborcy
nie mozg wedle oceny respondentéw zmodyiikowad w Zzaden istotny sposéb.
Przy takiej perspektywie, a z takiej wzasnie perspektywy patrzy na wy-
bory owa grupa respondentdw, - wybory sg zdarzeniem mato waznym, pozba-
wionym znaczenia.

Grupy odpowiedzi trzecig i czwartg, wyrazajgce optymizm bgdz
ogélny, badZ tez odnoszgcy sie do poprawy poszczegdlnych parametrdw
sytuacji materialnej, mozna dosc Jjednoznacznie zinterpretowaé jaxko od-
mawiajgce znaczenia przysziym wyborom. Zaréwno bowiem Jjedna, jak i dru-
ga traktuje przyszie wybory jako pewien moment w rozwoju sytuacji, kté-
ra ogdinie zmierza ku lepszemu, a wiec po wyborach begdzie trochg lepiej
niz teraz., Warto przy tym zwrécié uwage na faxkt, ze dla wigkszosci od-
powiadajgcych w ten sposdb Jest to optymizm na wyrost, nie opartiy na
zaGnych przesiankach, ﬁiekszoéé bowiem wypowiedzi w tej grupie tyia
obwarowana zastrzezeniami w rodzaju:

- na cog przeciez trzeba liczyd,

- w koricu kiedy$ sie poprawi,

- trzeba w cos$ wierzyc¢ itp.

Dla wiekszoéci badanych, ktdrych odpowiedzi analizowaligmy /do-
kxadnie dla 78,8%/, wybory nie majg znaczenia 1 sg obojetne bgdZ tez

Warto na te wiasnie grupe zwrdcié uwage, jest ona bowiem poten-
cjalnym adresem oddziaiywan propagandowych, rile mamy niestety w z<eg
chwili innych parametréw tej grupy, JeJj skitadu i rozproszenia. Informa-
cje te bedg dostepne po zakoriczeniu caXos$ci analizy wynikdéw badai.
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majg zbyt mate w pordéwnaniu z.oczekiwaniami, wreszcie sg tylko mcaen-
tem z najblizszeJ przysziosci., Dla pozostatej czqéci respondentow
/21,2%/ wybory majg znaczenie: dla 5% spo$réd nich, podobnie Jjak w wy-
padku poprzedniego pytania,wynik wybordw jest wazny jako wskaznik zau-
fania, Jakim spoieczenstwo obdarza wtadze - w opinii tej grupy wycory
to plebiscyt, a ich wynik to nie sk*ad Sejmu, ale frekwencja wyborzzz;
tylko dla 16,2% wybory majg znaczenie Jjako sposdb formowania wiadz
ustawodawczych, ktérych sktad nie jest obojetny,

X

X X

Zaprezentowany materiat nie upowaznia Jjeszcze do rozstrzygajacyct
stwierdzen., Nalezy go traktowaé Jjako materiat raczej ilustracyjny iz
prowadzgcy do daleko idgcych uogdlnien., Jest to zestawienie ocen rangl
i znaczenia wyboréw w Swiadomosci badanych, odtworzonych za pomocg
trzech pytan odwoiujgcych sie do réznych typdéw skojarzen i rdéznycrz zwr
czajéw Jezykowych., Tezy stanowigce interpretacje znaczen odpowiedzZ sz
prawdziwe w odniesieniu do analizowanego materialu w ramach poszcz=gd_-
nych pytan. Nie upowaznia to jeszcze do traktowania interpretacji odpo-
wiedzi na poszézegélne pytania Jjako przestanek podsumowujgcych Je «<on-
kluzji,



