Centrum Badania Opinii Spolecznej

ul ZURAWIA 4 skr. pt. 24 -00-955 WARSZAWA 15

SEKRETARIAT: 28-37-04
ZESPOYL. REALIZACII BADAN: 40-56-41
TELEFON DYZURNY: 21-34-34

Warszawa, grudziehr 1985 r.

DZTIAL ANALIZ PRASOWYCH

PROBLEMATYKA GOSPODARCZA NA LAMACH PRASY

W tegoroéznej prasie dominowata problematyka kampanii wybor-
czeJ do Sejmu. O ile jeszcze wiosng, a Scislej do maja tematy gos-
podarcze znajdowaly si¢ w centrum uwagi publicystéw, o tyle w mie-
sigcach letnich zainteresowanie nimi wyréénie si¢ zmniejszylo,
Wprawdzie nadal byiy obecne na lamach prasy, Jednak zmieni} sie prze
de wszystkim charakter publikowanych materiatdw. Zawieraly one doscé
pobiezna analiz¢ stanu gospodarki, opis konkretnych jej mankamentdw
przybierajgc najczesciej forme biezgcych doniesien.

Po kilku miesigcach, a konkretnie poczgwszy od sierpnia br.
kwestie gospodarcze ozyty na lamach prasy centralnej, powrécono do
spraw kontrowersyjnych i zwigzanych z tym spordéw i polemik. Nie do-
tyczy to w peini prasy terenowej, ktéra kontynuujac tematyke¢ post-
wyborczag nadal wilele miejsca 1 uwagi posdwieca rozliczaniu organéw
administracji panstwowej z ich étatutowej dziatalnosci oraz reali-
zacjl wnioskdw wyborcdw zglaszanych w trakcie kampanii wyborczej,

a takZe kontrolowsdniu przez NIK oraz IRCH-g okreélonych obszardéw
zycia spolecznego. Ta kontrolno-rozliczeniowa postawa prasy tereno-
wej zdaje sle w dalszym ciggu usuwaé problematyke gospodarczg na
drugi plan, Materiatéw publicystycznych dotyczacych stanu, a przede
wszystkim préyszloéci polskie] gospodarki w pordwnaniu z prasg cen-
tralng Jjest niewlele. Z reguty dotyczg one kwestii konkretnych, wza-
Jemnie nie powigzanych, ilustrujg raczej wycinkowo stan obecny anize
globalne perspektywy gospodarki.

Sygnalizowane oiywienie w publicystyce ma miejsce pr;ede wsZy~
stkim w centralne] prasie tygodniowe]. Wyraza si¢ ono zwigkszong
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iloscig materialdéw prasowych, tematycznie zdominowanych przez zaga-
dnieria reformy1. O ile na poczatku - zaraz po wprowadiéniu ustawo-
wych zmian w sposobie zarzadzania - Zréda polemik prasowych wyni-
katy z dwéch zasadniczych postaw wobec reformy: za czy przeciw, o
tyle dzis nikt zasadzie nie kwestionuje jej doniostosci i potrzéby.
Spory tocza sig natomiast przede wszystkim na tle praktyki Jjej sto-
sowania oraz rzeczywistych lub tez domniemanych zagrozen.

Wsréd publicystdéw dominuje przekonanie, Ze Jeszcze nie mozna
méwié o peilnym przeksztalceniu systemu gospodarczego. Jest to w pew-
nym stopniu sprzeczne ze stanowiskiem oficjalnym, reprezentowanym
przez Premiera, 2e reforma jest Jjuz wdrozona, a rozbieznosci miedzy
modelowymi zasadami refcrmy a praktykag Jjej stosowania dotyczg Je-
dynie kwestii mniejszel wagi, takich Jjak ulgi, preferencje oraz ce-
ny. Zwraca sie uwageg, ze rzeczywisty postegp przewidziany reformg w
dziedzinie pelnej likwidacji biurokratvczned hierarchii zarzadzania
zzlezy od przeksztalcer funkcjonalnych zwiazanych zwtaszcza z reali-
zacja funkcji organdw administracji panstwowej i gospodarczej. Do-
konane zmiany, zdaniem prasy, nle sa w peini zadowalajace, ciagle
bowiem wystqpuje zbyt wiele zJjawisk negatywnych, ktdre mozna podsu-
mowaé jednym stwierdzeniem: nie mamy jeszcze normalnie dziaZajaeej
gospodarki. Pozadanych kierunkdéw dalszych usprawnien upatruje sig
w sferze mechanizméw ekonomicznych, a zwtaszcza w sferze funkcjono-
wania centrum gospodarczego., Podkresla sie, Ze proces przeobrazen
jest najbardziej zaawansowany w dziedzinie prawnoinstytucjonalrej,
natomiast w praktycznym dzialaniu natrafia n=2 istotne ograniczenia
i zahamowania ekonomiczne, techniczne i spo%eczne. Zwraca sig tak:ze
uwage, zZe poza ograniczeniami wynikajgcymi z sytuacji gospodarcze]
istotny jest ogdlny stan SwiadomosSci spolecznej pozostajacy wcigz,
zdaniem publicystdéw, pod silng dominacjg starych nawykdéw. Zly stan
gospodarki narzuca potrzebg stosowania w szerokim zakresie rdéznych
form reglamentacji rzeczowych, co rodzi tendencje do zarzgdzania w
starym stylu.

Szczegdlny niepokdj publicystdw budzg lansowane od kilku nmie-
siecy koncepcje utworzenia wielkich korporacji przemysiowych, sku-

"Zycie Gospodarcze", nr 43, 45, 47/85; "Odrodzenie", nr 42/85;
"Wektory", nr 9/85.



plajacych cate galg¢zie produkcji. W praktyce maja one przytraé for-

mg wspélnot, koncerndw lub tez kombinatéwz. Dotyczy to'ékcji zjedno~-
czenicwej zwlaszcza w hutnictwie, przemy$le elektronicznym, okreto-

wym, maszyn energetycznych i usiugach motoryzacyjnych.

Dyskusja wokdl tego problemu jest goraca nie tylko ze wzgledu
na wazkosé zagadnienia, ale takze i dlatego, Zze w wigkszosci przy-
padkdéw nie zapadly tu Jeszcze wiazace decyzje. 0Ogdl dyskutujacych
Jjest dzielony na "fundamentalistdéw" - przeciwnikdw koncentracji oraz
"pragmatykéw" optujacych za zmianami, ktdérych celem majg byé socja-
listyczne koncerny3 /wywodzg sig oni najczesciej z pészczegélnych
gatgzi i branz gospodarczych/.

"Pragmatycy" ‘powotujgc sie na swoje konkretne gateziowe inte-
resy uwazajs, Zze postulowana koncentracja Jest optymalng forms in-
stytucjonalnego dostosowania sig do obecne] sytuacji gospodarczej.
Argumentuja, Ze "wspdélnota" jest lepszym sposobem przetrwania kry-
zZysu niz samodzielnosé, samorzgdnosé i samofinansowanie. Koncerny,

w ich mniemaniu, majg by¢ pewnego rodzaju organizacjami wzajemnej
pomocy gospodarczej /sterowanej administracyjnie/ oraz paktami ztio-
rowego bezpieczedstwa gospodarczego. Padajg tu gtosy, ze wbrew kry-
tyce koncentracja jest zgodna z duchem reformy, nie zawsze natomiast
z obowigzujgcym prawem. Réwnoczesnie zwraca sig¢ uwageg, 1z niezmier-
nie wazne Jjest rozrdznienie koncentracji poziomej od pionowej. O.ile
pierwsza uwaza sig za bardzo niebezpieczng dla gospodarki /redzi
grozbe kartelizacji/, o tyle uklady pionowe typu koncernowego, zda-
niem zwolennikdéw koncentracji, to ukfady zlozZone z samodzielnych
przedsiecbiorstw, realizujacych wspdlny cel rozwojowy i powoiujgcych
do tego wspdlny zarzad. Taka konstrukcja, jest ich zdaniem, ukiadem
rozwojowym, korzystnym dla gospodarki .

Poglady zwolennikdéw monopolizacji struktur gospodarczych spo-
tykaja sie z ostrg krytyksg "fundamentalistdw" stojacych na gruncie
obecnie realizowanego modelu reformy. Podkreflajg oni, ze projekty

2 "Zycie Gospodarcze", nr 33,35,4C,42,43,45,47,48/85; "Tak i
Nie", nr 47/85; "Zagadnienia i Materiaty", nr 44/85; "Polityka",
nr 46/85,

3 wEolityka", nr 45/85.
“ %Zycie Gospodarcze", nr 48/85,



powotywania takich struktur rodza sig z braku wyobraZni czy tez na-
wet intelektualnego lenistwa, a tendencja do koncentraéji i odbudo-
wywania posredniego szczebla zarzadzania wynika z niepozadane]j do-
minacji planu centralnego i niedowtadu rynku. Zwraca si¢ niejedno-
krotnie uwage ns ceng, Jjaka przyJjdzie zapntacié zs ewentualne wpré-
wadzenie proponowanych przez "pragmatykdéw" zmian. Bedzie nia dalsza
monopolizacja produkcji, ubezwiasnowolnienie przedsig¢biorstw, degra-
dacja samorzaddéw pracowniczych, fatszowanie efektywnodci przedsie-
biorstw i poszczegdlnych przemysidw. Wskazuje si¢, ze dzialania kon-
centracyjne, polegajgce na fgczeniu juz istniejgcych przedsigbiorstw
majg charakter przede wszystkim prccesdw administracyjinych, a nie
ekonomicznych, co jest raczej zaprzeczeniem istocty reformy. Ujmowa=-
nie perspektyw rozwojowych gospodarki narodowej z punktu widzenia
interesdw branzowych i proponowane z tego punktu widzenia zmiany sa
uznawane za probg "gospodarczego rozbicru Polski pomiedzy branzowe
ksigstwa"., Sprzecznofé proponowanych zmian z istotg reformy wyrnika
takze z tego, na co zwracajg uwage "fundamentalisdci", ze utworzenie
monopolistycznej struktury prowadzi do ograniczenia i stopniowe]
likwidacji konkurencji pomiedzy producentami. Dla przecietnego kon-
sumenta bedzie to oznaczadé¢ nabywanie towardw na rynku na bezwzgled-
nych warunkach ustalonych przez gospodarczego monopoliste.

Za szczegdlnie niebezpieczng uznaje sie inng konsekwencje pro-
cesdéw koncentracyjnych, Jjdka bedzie ostabienie pozycji decyzyjnej
panstwa, a szczegdlnie rzgdu. Zwraca si¢ uwage, ze istnieje groZba
wytworzenia przez koncerny dysponujgce ogromnym potencjalem gospo-
darczym mechanizmu nacisku pozwalajacego im na uzyskiwanie od pan-
stwa débr nie stanowigcych produktu ich wtasnej pracy. Dotyczytoby
to m.in. cen zbytu wyrobdw, systematycznych ulg i preferencji, fun-
duszéw dewizowych, zaméwiern rzadowych, dotacji i kredytdw, ulg w
podatku dochodowym i innych ulg podatkowych. Rezultatem koncentra-
cji bedzie przede wszystkim pogigbienie sig dysproporcji w rozwoju
przemystu, rolnictwa i usiug. wWzmocnienie przemysiu cigzkiego, po-
siadajgcego i tak najwigkszy potencjal gospodarczy, ograniczy - w
opinii przeciwnikdéw koncentracji - mozliwosdci rozwoju innych gatgzi
‘gospodarki, a takZze uniemozliwi postulowane od dawna zmiany struk-
tury produkcji przemyslowej.



Dostrzega sig, ze inng wazng konsekwencjg funkcjonowsnia gos-
podarki monopolistyczne]j .bgdzie pogZgbianie sig dysproparcji poto-
zenia ekonomicznego rdéznych klas i warstw spotecznych. Wskazuje sie,
ze w korporacjach, ktdre uzyskajz korzysci ekonomiczne i spoleczne
w wyniku zorganizowanego wspdidziatania, sytuacja materialna zalég
bedzie o wiele korzystrniejsza w pordwnaniu z sytuacjg zatdg w kor-
poracjach stabszych - pogitgbi to rozwarstwienie miedzy rdznymi gru-
pami zawodowymi.

Przeciwnicy koncentracji zwracaJja takze uwagg na zagrozenia dla
funkc jonowania samorzadu pracowniczego. Podkreéla sie, Ze samorzad
w organizacji obejmujgcej kilkadziesiat przedsigbiorstw przestaje
byé samorzqdem zatogi. Formalne potaczenie grupy przedsicbior-
stw niz oznacza bowiem potaczenia sig ich pracownikdéw w Jedna zaloge.
Zastapienie wiezi spoleczne] powstatej ze wspdlnej pracy przez wigZ
organizacyjno-instytucjocnalng wynikajaca z pracy pcdobnej powoduje
wytworzenie catkowicie odmiennej formy wigzi spotecznej.

Przeciwnikdw koncentracji nurtuje szczegdlnie, kto stoi z=
jej projektami i Jaka site przebicia soba reprezentuje. Wska-
zuje sie¢, ze za koncentracjg opowiada sig przede wszystkim kadra mi-
nisterstw branzowych i zrzeszen. Na ich postawe zasadniczy wpiyw wy=-
wierajg dwa elementy: interes branzy oraz mechanizm funkcjonowania
centralnej administracji gospodarczej. W opinii "fundamentalistoéw"
cate zto takie] postawy bierze sig z przyjgcia zasady niedopuszcze-
nia do ostabienia wlasnej pozycJi wobec innych grup branzowych gid-
wnie przez ekspansje¢ na zewngtrz. Jest to takze wyraz szkodliwego
przekonania, Ze rozwdj danej branzy moze dokonywaé sie jedynie ko-
sztem innych branz., Podkres$la sieg, Zze zachowawcza postawa czgsci
wyzsze] kadry kierownidzej wigze sig réwniez z uznawang od lat przez
administracj¢ gospodarczs zasadg pozytywnego oceniania tych dziatand,
ktdre umacniaja .istniejacy uktad sii, a nie rewolucjonizujs.

Publicy$ci krytycznie nastawieni do koncepcji koncentracji po-
ktadaja swojg nadziejg przede wszystkim w tych sitach, ktdre nie po-
zwalajg, ich zdaniem, modyfikowal reformy w niepozgdanym kierunku.
Zaliczaja do nich te czeéé menazerdw, ktérych innowacyjne ambicje
nie zostaty Jjeszcze zriszczone przez rutyng nakazowego sposobu za-
rzadzania, a takzZze grupg wysoko wykwalifikowanych robotnikéw oraz



warstwe inzynierdw -specjalistéw. Sporo nadziei wigze sie¢ takze z
samym samorzadem zaldg. Analiza Jego sytuacji dokonywadé przez pra-
s¢ wykazuje Jjednak, Ze szanse spelnienia sie tych nadziei sg ogra-
niczone, Wynika to z wielu utrzymujacych sie ciggle przeszkdd w co-
dziennej pracy samorzaddw pracowniczych5. ‘

W opinii prasy, na aktualng ich kondycje wpiywajs dwa
konkretne czynnikis: wewnetrzny i zewng¢trzny. Zewngtrzny Jest ko~
Jarzony z postawg administracji gospodarczej i dyrekcji przedsig-
biorstw, wewngtrzny natomiast -~ ze sprzecznosciami ujawniajacymi sie
w samym samorzgdzie - robotniczym.

Prasa zwraca uwagg, 2e w przytlaczajacej wiekszosci przypadkdw
grupy spoteczne i organizacyjne, aparat administracyjny, a nawet
radcy prawni nie przyjmujz do wiadomosci faktu, ze w przedsigbior-
stwie istniejg i funkcjenujg trzy rdwnorzedne organa: ogdlne zebra-
nie delegatdéw, radz pracownicza i dyrektor. Utozsamiajg przedsie-

_ biorstwo wylacznie z osoba dyrektora, natomiast ogdlne zebranie i
rad¢ pracownicza traktuja jako organizacjg spoleczng, zwang samorzg-
dem., Nieporozumienia co do istoty samorzgdu czy tez nieprzyjmowa-
nie do wiadomosci faktu istnienia organdw samorzadu pociggajg za so-
bg wiele ujemnych skutkodw. Zdarzajg sie przypadki, co podkreéla pra-
sé, stosowania wobec samoriqdu metody faktdw dokonanych, niereago-
wania na zarzuty merytoryczne, nierespektowania przez administra-
cje zasady partnerstwa w stosunkach z samorzadem zatogi.

W realizacji zasady trzech "S" przeszkadzajg okreslone pastawy
czesdci kadry kierowniczej i zatdg, klimat, przyzwyczajenia, stereoty-
py mySlowe, przekonanie czegsSci kadry administracyjnej i politycznej
o przejsciowym charakterze reformy. Niewiara zaldg w skutecznogé i
stato$é przepiséw jest‘ciqgle podtrzymywana kolejnymi propozycjami
nowelizacji ustaw, szczegdlnie o przedsigbiorstwach i samorzadzie.

Oceniasig, ze dziatalnoéé samorzaddw zakiadowych weszia w etap
pewne] depresji. Zarysowuje sig kryzys aktywnosci cztonkdw ogdlnych
zebran delegatdéw. Ich bierno$é i zniechgcenie sg zwigzane z malg
efektywnosciag dziatad samorzadu, a takze z niedocénianiem roli de-
legatéw przez same rady. Delegaci nie majg zazwyczaj dostgpu do in-
formacji o sytuacji przedsigbiorstwa i pracy rady, sporadycznie sg
wigczani w prace komisji i zespoiéw. Nie sg obejmowani szkoleniem,



co jest motywowane wysokimi kosztami badZ niebezpieczerstwem zakild-

cania rytmu produkcji, ¥ .takiej sytuacji nie czujsg sie éotrzebni.

Istotne bariery w dzialalnosci samorzadu tkwia, wediug dziala-
czy, zardwno w dziatalnosci centrum, jak i w biernosci zatdég. W dal-
szej kolejnosci wskazuje si¢ na niedostateczne przygotowanie aktywu
i biurokratyczna postawg administracji. Problem polega wigc nie na
tym, by zmusi¢ organa zalozycielskie i administracje do respekto-
wania uprawnien samorzadu, lecz na tym, kto i do jakiego stopnia
Jjest sklonny wyzwolié energie spoleczna nadal wciaz magazynowana
w ruchu samorzadowym. Publicy$ci sa przekonani, ze ujawnianiu sie
tej energii nie bgda siuzytly zakamuflowane préb:s ponowne] centrali-
zacji gospcdafki.

Publikacje na lamach prasy terenowe] dotyczice zagadniez refor-
my i procesdw reformowania sz inspirowzne zazwyczaj wydarzeniami c
charakterze ogdlnokrajowym. W wigkszosci przypadkdw materiaty te
s3 Jjedynie stabym echem dyskusii toczonych nz Yamach prasy central-
nej. Odnosi sig to rdowniez do sposotu argumentowania. Charakterys-
tyczne Jjest, Zze wigkszos¢é publikacji poswigconych newralgicznym obe-
cnie problemom stanowig oceny i opinie wyrazane w srodowisku eko-
nomistéw6.

Krytyczna ocena paroletniego funkcjonowania reformy zostata za=-
warta w doéé lapidarnym stwierdzeniu, ze reforma moze sig nie udad.
W ocenie ekonomistdéw powodéw do takiej opinii Jjest kilka. Najwazniej-
sze to nieczytelnos$é przepiséw wykonawczych /tzw. oprzyrzadowanie
reformy/, niepowodzenia w zakresie zmian strukturalnych, odradzanie
sie tendencji do centralizacji i monopolizacji gospodarki, nie ure-
gulowana i anachroniczna polityka cenowa i ptacowa, a takZe niepo--
wodzenia w sferZe'przeBbrazania swiadomosci spolecznej.

Przeswiadczenie o potrzebie zmiany anachronicznej konstrukcji
polskiej gospodarki, uznanej za strukturalng przyczyng kryzysu lat
osiemdziesiatych znalazlo swéj wyraz w uchwale IX Zjazdu PZPR w
sprawie koniecznoéci dwukrotnig szybszego rozwoju produkcji prze-

6 "Trybuna Opolska", 85.11.19; "Trybuna Robotnicza", 85.10.25;
85,11.08; "Dziennik Polski", 85.11.22; "Dziennik Zachodni!, 85.11.16,
85.11.17; "Gazeta Krakowska", 85,11.19; "Gos Wybrzeza", 85.11.22;
"Stowo Polskie", 85.C9.13; "Siowo Ludu", 85.09.1C, ,




myszu grupy "B" anizeli grupy "A". Ztwierdzenie o potrzebie zmian
strukturalnych znalazo sié takze w zaiozeniach reformy i m.in. pod
tym katem miata by¢ ustawiona cala jej instrumentacja. Pomimo przy-
Jecia tych dokumentdw obserwuje sie zjawisko niemal odwrotne. Zda-
niem ekonomistéw, w cizgu ostatnich kilku lat tempo wzrostu proddk-
c§£?%§8§1pr883§%9%n1e wyprzedzato tempo produkcji artykuidw rynko-
wych. Uzasadnione sg takZe obawy, ze kontynuowane obecnie inwestycje
w polkkieJ gospodarce teda tg niekorzystng strukturg utrwalacd.

Zwraca si¢ uwagg na brak spdjnego, konkretnego planu przemian
strukturalnych ze strony centrum. Propozycje Komisji Flanowania przy
RM sa okreslane Jako jedynie zaczyn przemian, nie stanowig bowiem
zadnych gwarapcji, ze takie zmiany nastgpisg.

Oczekiwania na "restrukturalizacjg" przemysiu sScisle wigze sig
z oczekiwaniami na reorganizacje organdéw centralnych, a przede wszy-
stkim na zmiany w sposobie funkcjonowania administracji centralnej.
Uwaza sie, Zze konsekwencjg obecnego stanu Jest nadal silne uzaleZrienie
dyrekcji samodzielnych przedsigbiorstw od ministerstw branzowych.
W rekach resortéw w dalszym ciggu znajduja sie podstawowe narzgdzia
wtadzy, pozwalajace na sterowanie nakazowe /rozdziat materiatdw,
przyznawanie ulg i preferencji, podwyZszanie wskaZnikdéw itp./. Nie=-
reformowane centrum Jjest, w opinii ekonomistéw, doskonatym miejscem
do odradzania si¢ tendencji do centralizacji i monopolizacji gospo-
darki.

Koncepcje utworzenia wieikich korporacji przemysiowych budzg
ogromny niepokdj zaréwno w Srodowisku. ekonomistdw, Jak - i dzienni-
karzy7, przy czym dominuja tu reakcje negatywne. Jest to ich zdaniem,
koniec samorzgdnosci, degradacja jej idei, ubezwlasnowolnienie przed-
sigbiorstw, a w délszeﬁ kolejnos$ci faXszowanie efektywnosci zgrupo-
wanych przedsiebiorstw i odtworzenie systemu dyrektywno-nakazowego
w pelnej krasie. Koncepcje tworzenia supermoncpoli sg uwazane za
szkodliwe, zwiaszcza n= pkaoszczyZnie ekonomicznej. Znane sg z prze-
sztosci i teraZniejszosci fakty wymuszania przez nie od panstwa Srod-
kéw na realizacj¢ nie zawsze sensownych inwestacji, dopiat, ulg, do-
tacji. Tworzenie takich monopoli Jjest kursem przeciw reformie.

W Srodowisku ekonomistiw nie neguje si¢ potrzeby zrzeszania sig

przedsiebiorstw i koncentrowania srodkéw celem na przykitad przepro-

7 wpziennik Polski", 85.10.04; 85.10.18; "Gazeta Pomorska",
85.11.27; "Trybuna Robotnicza", 85.10.18. ‘




wadzania badan i eksrermentdw czy teZz realizcwania wsgélnych in-
westycji. Taka integracja'ha plaszczyZnie ekonomicznej Jjest zdecy-
dowanie pectrzebna i uzazsadniona, lecz funkcjonule w £cisle okres-
lonym celu i na okreslony czas. To zas, co "ulgglo" sie w takich
resortach, Jjak gdrnictwo i energetyka, hutnictwo i przemyslt maszyno-
wy, elektronika, nie ma nic wspdlnego z integracjg ekonomiczng.

Zdecydowanymi przeciwnikami integracji s3 publicydéci. Ma ekono=-
"miczng i spoleczng szkodliwoéé dzialtania monopoli zwracali uwcoge
klasycy marksizmusleninizmu. Tymczasem "/... niewydarzony pomysi
MHiFM ma na celu utworzenie absolutnego monopclu z uprawnieniami
daleko wiekézymi anizelil miaY minister, zas z odpowiedzialnoscia za
wyniki gospodarowania spotecznym mieniem i groszem /eo./ 2adna"

Propozyg¢le zrzeszenia sig we "wspélnocie hutnictwa i stali®
ubrano, zdaniem dziennikarzy, w mg€tne deklaracje o interesie polskie~
go hutnictwa. Podobnie ccenia siz pomysit utworzenia koncernu motory-
zacyjnego. Zdaniem publicystdow, za projektem resortu nie przemawia
2aden rachunek ekonomiczny. Zamiast wypunktowal konkretne spodzie-
wane efekty ekonomiczne posituzono sie¢ ogdlnikami w rodzaju "konku-
rencyjnoéé partnerdw na rynku, zapewnienie bezpieczerstwa zintegro-
wanym Jjednostkom, wysoki prestiz i ranga catej korporacji" itd.

Zwraca si¢ uwage takze i na to,ze w przekonywaniu wytypowanych
do integracji przedsi¢biorstw stosowano metodg, ktdorg z powodzeniem
mozna by okreslié¢ Jjako "ekonomiczny szantaz","Resortowi emisariusze
Jjez2dzac po przedsiecbiorstwach obiecywali zlote géry, tj. wielkie
przyrosty wynagrodzen, Srodki na rozwdj, na swiadczenia socjalne,
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na fundusz mieszkaniowy'-.

Jedynym organem zdolnym sprzeciwié sie¢ teJ "watpliwej" integra-
cji sa, w ocenie dziennikarzy, samorzady pracownicze, Niektdre 2
nich nie poddaly sie¢ szantazowi i kierujac sig racjami ekonomicznymi,
spolecznymi czy wrecz politycznymi podjely uchwaly o nieprzystgpowa-
niu do wspdlnoty. Beda jednak musiaty, Jjak zauwaza prasa, "zlozy¢
broA". Zostaé poza korporacjz,gdy inni z branzy ku niej ciggng przy-

milajac sie projektodawcom, to zostaé w pojedynkg na kruchym lodziénq
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Przeprowadzony w opolskim "Polmozbycie" reportaz zawiera smutng kon-
kluzje: "/.../ resort wie, jaka karta zegrad z nami najskuteczniej.
Praktycznie mamy przystawiony néz do gardta, projektodawca chce zdg-
zy¢ z cala akcjg przed wykrystalizowaniem sig i wejsciem w 2zycie
ustawy antynonopolcwej, wszak trudniej odkrecaé fakty dokonane, niz
tworzy¢ nowe wbrew ustawie. A Ze przy okazJji depcze sie¢ fundamenta-
lne zalozenia reformy%ﬂ1.

Monopolizacja hutnictwa, gérnictwa czy motoryzacji nie Jjest wy-
Jatkiem, Do zatwierdzenia odpowiednim radom pracowniczym przediozo-
no projekt likwidacji samodzielnosci i samorzadnosci w przemysle
stoczniowym, okretowym i rafineryinym. Istnieja projekty utworzenia
koncerndw w obrebie przemystu chemicznego, lekkiego i spozywczego.
Nie Jest to,'zdaniem publicystpw, Jjeden czy drugi niewydarzony pro-
Jekt, lecz ofensywza biurokracji przeciw reformie gospodarcze].
"Wszystko wskazuie na to, ze przy braku oporu ze strony samorzaddw
pracowniczych ofensywa zakonczy sie zwycigsko. Lecz bedzie to Pyrru-
sowe zwyciestwo, bowiem przegramy wszyscy"12. Zdecydowane veto zamy-
s¥om tworzenia meonstrualnych twordw w miejsce samodzielnych jedno-
stek zostato wyrazone o wiele dosadniej. "Dziwié sig wypaday 2e mimo
tak Jednoznacznie negatyvwmej oceny zapgddw do monopolizowania gospo-
darki, ktos, kto mdgiby to skutecznie zrobié, nie ostudzi g*éw paru
ministerialnym maniakom, ktdérzy niepomni dosdwiadczen przesziosci

énig o potqdze"13.

Tak wigc w praktyce, w ocenie ekonomistdéw i dziennikarzy, refor-
ma nadal Jest mato widoczna. OdBija sie to wyraZnie w Swiadomosci
spoiecznej. W publicystyce szczegdlng uwage zwraca si¢ na brak spo-
Yecznego poparcia dla reformy. Na zasadzie sprz@zenia zwrotnego re-
forma koJjarzy sie przewazajgcej wigkszosci przede wszystkim z wielka
zwyzka kosztdw utrzymania oraz cen. Powszechnie oczekuje sig wigk-
szego postgpu i wigkszej stabilizacji. Pomstujgc na batagan, na non-
sensy zdecydowana wiegkszodé nie odnosi ich do siebie, do wiasnego
warsztatu czy stanowiska., Prdba egzekwowania owych ostrych regul re-
formy powoduje uruchomienie potegznego systemu obronnego, w ten sposdb
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od géry do doiu 4sztatiuja sig postawy preferujace przecigtniactwo,
stabi pracownicy popierajs stabych kierownikdéw centrum.” Tam tez ro-
dz3 sig tesknoty za konserwatyzmem; za rzadami silnej r¢ki. Konku-
rencja, przebojowosé, dynamizm s3 chwalone raczej jako cechy li-
terackie badZ w innych systemach. Natomiast powszechny Jjest poglad,
ze tu i teraz nalezy dostaé tyle, by wystarczylo na utrzymanie stan-
dardu uznanego za minimalny.

Brak Swiadomosci o silnym, dwustronnym sprzezeniu miedzy stanem
gospodarki a nastrojami spolecznymi, zdaniem prasy, moze sprawid,
ze obecna reforma gospodarcza pozostanie... Jeszcze jedna, nieudans,
nie zrealizowang reforma,przez co nasze spoteczenstwo na diugie lata
straci cheé i wiare w reformowanie czegokolwiek,
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