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%CQBI&S OPINIE O INTEGRACJI POLSKI Z UNIA EUROPEJSKA

» W ostatnich kilku miesiacach bardzo wyraznie wzrosto
zainteresowanie Polakow tematyka dotyczaca przystapienia
Polski do Unii Europejskiej. Obecnie 64% ankietowanych
deklaruje zainteresowanie ta problematyka®*. Wzrost ten nie
idzie jednak w parze z poprawa poczucia poinformowania
w tej kwestii. Nadal, podobnie jak w roku ubieglym, ponad
polowa respondentow (52%) twierdzi, ze czuje sig¢ shabo
poinformowana na ten temat, a tylko 8% uwaza si¢ za dobrze

poinformowanych.

» W ciagu ostatniego roku pogorszylo si¢ postrzeganie
wzajemnych stosunkéw migdzy Polska 1 Unia Europejska. Ich
ocena jest obecnie najbardziej krytyczna od 1993 roku.
Wigkszo$¢ ankietowanych (59%) uwaza, iz dotychczasowe
relacje miedzy Polska a Unia Europejska przynosza wigcej
profitow panstwom Pigtnastki, blisko co piaty (19%) okresla je
jako obustronnie korzystne, a tylko nieliczni (5%) sa

przekonani, ze zyskuje na nich przede wszystkim Polska.

» W ostatnim roku nieco wzrosto poparcie dla szybkiej integracji
Polski z Unia Europejska. Nadal jednak 52% ankietowanych
uwaza, ze Polska nie jest gospodarczo przygotowana na
wejscie do UE. Wigkszo$¢ badanych (57%) uwaza ponadto, ze
powinnismy przystapi¢ do tej organizacji dopiero wtedy, kiedy
bedziemy mogli korzysta¢ ze wszystkich mozliwosci, jakie

stwarza cztonkostwo w niej.

» W ciagu ostatnich dwu lat przewidywania dotyczace skutkow
integracji w réznych dziedzinach zZycia niewiele si¢ zmienity.
Najwigksza odnotowana zmiang jest bardzo wyrazny wzrost
nadziei na zmniejszenie si¢ bezrobocia po wejsciu Polski do
Unii Europejskiej. Przed dwoma laty wigcej 0sob spodziewato
si¢ zwigkszenia liczby bezrobotnych, obecnie jest odwrotnie:
47% ankietowanych oczekuje spadku bezrobocia w Polsce po
wejsciu do UE, a o potowe mniej (23%) sadzi, Ze nastapi jego
Wzrost.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (141), 1-4 lutego 2002, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=954).
* W ubiegtorocznym badaniu ISP deklarowalo je 50% badanych.



Przewidywania dotyczace nastgpstw wejscia Polski do Unii Europejskiej sa jednym
z najistotniejszych czynnikéw ksztaltujacych stosunek do integracji. Dlatego tez poczawszy
od 1994 roku badamy opinie o konsekwencjach integracji dla roznych dziedzin Zycia - od jej
skutkéw ekonomicznych az do wplywu na stosunki migdzyludzkie. Inne elementy mogace
w mniejszym lub wigkszym stopniu wptywac na postawy spoleczne wobec tego procesu to
m.in. postrzeganie dotychczasowych stosunkéw migdzy Polska a panstwami Pigtnastki, ocena
przygotowania polskiej gospodarki do integracji, poczucie poinformowania na ten temat.

Wszystkie te kwestie byly przedmiotem naszego sondazu'.

ZAINTERESOWANIE INTEGRACJA

Blisko dwie trzecie Polakéw (64%) wyraza zainteresowanie planowanym
przystapieniem naszego kraju do Unii Europejskiej, w tym co piata osoba deklaruje, ze bardzo
interesuje si¢ ta problematyka.

W ciagu ostatnich kilku miesigcy nastapil bardzo wyrazny wzrost zainteresowania
Polakéw tematyka integracji - w ubieglorocznych badaniach Instytutu Spraw Publicznych
deklarowata je polowa ankietowanych. Na zwigkszenie si¢ zainteresowania sprawami
integracji wplyngto z pewno$cia zaawansowanie negocjacji akcesyjnych - podjecie rokowan

w kwestiach, ktore uchodza za najistotniejsze: w sprawie obrotu ziemia i rolnictwa.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (141) przeprowadzono w dniach 1-4 lutego 2002 roku na liczacej
954 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancoéw Polski.



Tabela 1
Czy interesuje sie Pan(i) planowanym Wskazania respondentow wedtug terminéw badan
przystapieniem Polski do Unii Europejskiej VI 2000%* V 2001* 11 2002
czy tez nie?
w procentach

Bardzo si¢ interesujg 7 10 21
Trochg sig interesuje 41 40 43
Niezbyt si¢ interesuj¢ 31 30 20
Zupetnie si¢ nie interesuj¢ 19 18 14

Trudno powiedzie¢ 2 2 1

* Dane ISP. W badaniach ISP pytanie o zainteresowanie zadawano w brzmieniu: ,,Czy interesuje si¢ Pan(i)
sprawami integracji, przystapienia Polski do Unii Europejskiej?”

Zwigkszenie w ostatnich kilku miesiacach spolecznego zainteresowania sprawami
integracji idzie w parze z odnotowanym w tym okresie wzrostem gotowos$ci do udziatu
w referendum dotyczacym wejScia Polski do Unii Europejskiej. Im wigksze bowiem
zainteresowanie sprawami integracji, tym czestsze i1 bardziej zdecydowane deklaracje

uczestniczenia w referendum akcesyjnym.

Tabela 2
Gdyby w najblizsza niedzielg odbywalo si¢ referendum w sprawie
Czy interesuje si¢ Pan(i) przystapienia Polski do Unii Eu.ropej slfiej, to czy wziat(¢ta)by Pan(i)
planowanym przystapieniem w nim udziat?
POISki' do_ Unii Europejskie; Na pewno tak | Raczej tak Raczejnie | Napewno nie| Trudno
czy tez nie?* powiedzie¢
w procentach

Bardzo si¢ interesujg 89 6 1 3 2
Trochg sig interesuje 53 27 9 5 6
Niezbyt si¢ interesuj¢ 40 24 17 10 9
Zupetnie si¢ nie interesuj¢ 13 14 17 46 11

Trudno powiedzieé 11 16 11 38 24

Zainteresowanie problematyka integracji Polski z Unia FEuropejska wiaze sig
z interesowaniem si¢ polityka w ogole. Im bardziej uwaznie $ledza badani wydarzenia
polityczne, tym silniej wyrazaja takze zainteresowanie przystapieniem Polski do Unii

Europejskie;j.
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Sposrod cech spoteczno-demograficznych na zainteresowanie sprawami integracji
najsilniej wplywa wyksztalcenie. Problematyka ta bardzo interesuje 57% respondentéw
z wyksztalceniem wyzszym i 8% - z podstawowym, natomiast w ogdle nie interesuje 6%

badanych z wyksztatceniem wyzszym i 29% z wyksztatceniem podstawowym.

POCZUCIE POINFORMOWANIA O INTEGRACIJI

Aby integracja Polski z UE zakonczyla si¢ sukcesem, niezbgdne jest nie tylko
przekonanie Polakéw, ze warto wchodzi¢ do tej organizacji, ale - co wazniejsze -
przygotowanie spoteczenstwa do czlonkostwa. Tymczasem zwigkszeniu si¢ spotecznego
zainteresowania sprawami integracji w ciagu ostatnich miesiecy nie towarzyszy poprawa
poczucia poinformowania w tej kwestii. Nadal ponad potowa ankietowanych twierdzi, ze

czuje si¢ stabo poinformowana na ten temat, a tylko 8% uwaza si¢ za dobrze

poinformowanych.

Tabela 3

Czy czuje sie Pan(i) dobrze poinformowany(a) Wskazania respondentow wedtug terminow badan

na temat planowanej integracji Polski z Unia

Europejska czy tez nie? 1197 IX98 | ‘01 | VI‘Ol 11 °02

w procentach

Czuje sig¢ dobrze poinformowany(a) na ten temat 7 12 7 8 8

Czuje sig srednio poinformowany(a) na ten temat 27 34 35 36 38

Czuje sig stabo poinformowany(a) na ten temat 62 50 55 52 52
Trudno powiedzie¢ 5 4 2 4 2

Zainteresowanie integracja sprzyja aktywnosci w poszukiwaniu informacji

1 rozwijaniu wiedzy na ten temat. Zatem im wigksze zainteresowanie planowanym
przystapieniem Polski do Unii Europejskiej, tym lepsze poczucie poinformowania w tym
wzgledzie. Oznacza to, Ze osoby, ktore czuja si¢ stabo poinformowane w tej kwestii, po czesci
sa niedoinformowane niejako z wlasnego wyboru. Jednak tylko w przypadku potowy
badanych deklarujacych poczucie stabego poinformowania o integracji mozna powiedzie¢, ze

jest ono spowodowane nieinteresowaniem si¢ lub niewielkim zainteresowaniem ta tematyka.
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Co druga osoba, ktora czuje si¢ stabo poinformowana o integracji, czyli wigcej niz co czwarty
ankietowany, deklaruje, ze interesuje si¢ ta sprawa. Sa to ludzie, ktérzy nie otrzymuja
wystarczajacej wiedzy o integracji, mimo ze oczekuja tego.

Poczucie poinformowania o integracji wiaze si¢ ze stosunkiem do niej. Ws$rod
respondentow, ktorzy uwazaja si¢ za dobrze i $rednio poinformowanych o planowanym
cztonkostwie w UE, proporcje jego zwolennikdw i przeciwnikoOw sa zblizone. Natomiast
wsrod badanych, oceniajacych stan swojego poinformowania na ten temat jako staby, liczba
0sOb popierajacych integracje jest wyraznie nizsza niz wsrod okreslajacych go jako $redni
i dobry. Nie oznacza to jednak, ze stosunkowo mniejsze poparcie dla integracji w tej grupie
mozna ttumaczy¢ jedynie - a nawet glownie - wigkszym sceptycyzmem wobec niej, ale przede
wszystkim brakiem opinii w tej kwestii. A zatem lepsze poczucie poinformowania o integracji
sprzyja nie tyle zmniejszeniu sprzeciwu wobec niej, ile przede wszystkim wigkszej

krystalizacji postaw wobec czlonkostwa w UE.

Tabela 4

Czy czuje sie Pan(i) dobrze poinformowany(a) Stosunek do integracji
na temat planowanej integracji Polski z Unia

Europejska czy tez nie? zwolennicy przeciwnicy niezdecydowani

w procentach

Czujg si¢ dobrze poinformowany(a) na ten temat 68 23 9
Czujg sig srednio poinformowany(a) na ten temat 67 20 13
Czuje sig stabo poinformowany(a) na ten temat 43 29 29

Trudno powiedzie¢ 23 27 51

Poczucie poinformowania o integracji jest tym lepsze, im wyzsze wyksztalcenie
respondentow 1 wigksza miejscowos¢, w ktorej mieszkaja. Jednak we wszystkich
analizowanych grupach, takze tych stosunkowo najlepiej oceniajacych swoje poinformowanie
o integracji, osoby w pelni zadowolone ze stanu swojej wiedzy na ten temat stanowia
zdecydowana mniejszo$¢. Najgorzej oceniaja go rolnicy i robotnicy niewykwalifikowani.

Prawie trzy czwarte kazdej z tych grup to osoby czujace sig stabo poinformowane.



OCENA DOTYCHCZASOWYCH STOSUNKOW MIEDZY POLSKA A UE

W ciagu ostatniego roku pogorszyto si¢ postrzeganie przez opini¢ publiczna
wzajemnych stosunkow migdzy Polska i Unia Europejska. Coraz wigcej 0osob uwaza je za
korzystne przede wszystkim dla panstw Pigtnastki. Ich ocena jest obecnie najbardziej
krytyczna od momentu, kiedy zaczgliSmy badac t¢ kwestig, tzn. od 1993 roku.

Przekonanie, ze dotychczasowe relacje migdzy Polska a Unia Europejska przynosza
wigcej profitow panstwom Pigtnastki, wyraza 59% ankietowanych. Blisko co piaty badany
okresla je jako obustronnie korzystne, a tylko nieliczni sa przekonani, ze zyskuje na nich

przede wszystkim Polska.

Tabela 5

Jak Pan(i) ocenia Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
dotychczasowe stosunki

miedzy Polska a Unia vit | m | v | v |viofvi| v | XI| VvV | IX ||«
Europejska? Komu 93 | 94 | 95 | 96 | 97 | 98 | €99 | 99 | <00 | ‘00 | ‘01 | ‘02
przynosza one wigcej

korzysci? w procentach

Panstwom UE 41 | 38 | 31 | 19 | 28 | 39 | 39 | 47 | 44 | 50 | 54 | 59
Polsce 5 8 11 11 11 7 8 8 8 6 6 5
Jednakowo - Polsce i UE 27 | 26 | 33 46 | 35 30 | 30 | 27 | 29 | 26 | 25 19

Trudno powiedzie¢ 27 27 26 24 27 24 23 17 19 18 15 17

Najbardziej krytyczni w ocenach dotychczasowych stosunkéw Polski z Unia
Europejska sa rolnicy - az 79% z nich uwaza, ze przynosza one korzysci gldéwnie panstwom
Pigtnastki. Stosunkowo najlepiej oceniaja je osoby z wyksztalceniem wyzszym, ludzie mtodzi
- do 24 roku zycia, a szczegdlnie uczniowie i studenci.

Postrzeganie dotychczasowych relacji Polski z Unia Europejska ma zasadniczy wplyw
na stosunek do integracji. Wsrdd badanych sadzacych, iz obie strony zyskuja jednakowo lub
ze korzysta przede wszystkim Polska, jest ponad dwukrotnie wigcej zwolennikéw integracji

niz wsrod osob uznajacych te stosunki za korzystne przede wszystkim dla panstw Pigtnastki.




Tabela 6

Stosunek do integracji

Jak Pan(i) ocenia dotychczasowe stosunki migdzy Polska zwolennicy przeciwnicy | niezdecydowani
a Unia Europejska? Komu przynosza one wigcej korzysci?
w procentach
Panstwom UE 42 37 21
Polsce 92 5 3
Jednakowo - Polsce i UE 89 4 7
Trudno powiedzie¢ 39 15 45

POSTULATY DOTYCZACE TERMINU INTEGRACJI

W ostatnim roku wzrosto poparcie dla szybkiej integracji Polski z Unia Europejska.

Blisko co trzeci badany (o 6 punktow procentowych wigcej niz w czerwcu ubiegtego roku)

uwaza, ze Polska powinna stara¢ si¢ jak najszybciej wej$¢ do Unii, poniewaz cztonkostwo

w tej organizacji uzdrowi nasza gospodarke. Liczba zwolennikdéw szybkiej integracji

rozumiane] jako warunek postgpu modernizacji polskiej gospodarki jest najwigksza od

grudnia 1998 roku. Nadal jednak przewazaja ankietowani (52%), ktorzy twierdza, ze Polska

nie jest gospodarczo przygotowana na wejscie do Unii Europejskie;.

Tabela 7
Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
IV (vill [ XIO| V | XTI | V | IX | 1| VI | I
Czy Pana(i) zdaniem: 97 1 97 | 98 | 99 | ‘99 | ‘00 | ‘00 | ‘01 | ‘01 | 02
w procentach
— Polska powinna najpierw naprawic,
zmodernizowa¢ gospodarke, a dopiero
potem starac si¢ o przyjecie do UE 48 | 43 | 50 | 58 | 62 | 58 | 58 | 62 | 57 | 52
— Polska powinna stara¢ si¢ jak najszybciej
wejs$¢ do UE, poniewaz cztonkostwo w Unii
przyspieszy naprawg, modernizacjg 40 | 39 | 34 | 26 | 27 | 29 | 27 | 27 | 26 | 32
gospodarcza Polski
Trudno powiedzie¢ 12 19 16 16 11 13 15 10 17 | 17
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W ciagu ostatniego roku zwigkszyta si¢ réwniez (z 13% do 19%) liczba zwolennikow
szybkiej integracji, nawet kosztem rezygnacji z czgsci korzysci zwiazanych z czionkostwem
w Unii Europejskiej. Niemniej jednak wigkszos¢ ankietowanych (57%), w tym takze
zwolennikow integracji (61%), uwaza, ze Polska powinna przystapi¢ do tej organizacji
dopiero wtedy, kiedy bedzie mogla korzysta¢ ze wszystkich mozliwosci, jakie stwarza

cztonkostwo w niej.

Tabela 8

Czy, Pana(i) zdaniem, lepiej bytoby, gdyby Polska weszta do Unii Wskazania respondentow wedtug

Europejskiej: terminow badan

Vo1 I °02
w procentach

— tak szybko, jak to mozliwe, nawet jesli wymagac to bgdzie rezygnacji 13 19
z czgsci korzyscei zwiazanych z cztonkostwem w UE

— dopiero wtedy, kiedy kraj bedzie korzysta¢ ze wszystkich mozliwosci 63 57
zwiazanych z cztonkostwem w UE

Polska nie powinna w ogdle wchodzi¢ do UE 14 13

Trudno powiedzie¢ 10 11

Wazrost liczby 0sob opowiadajacych si¢ za jak najszybszym terminem przystapienia
Polski do Unii Europejskiej jest efektem narastania obaw o kondycje polskiej gospodarki
1 mozliwosci jej rozwoju. W opinii czg$ci zwolennikdéw integracji tylko wejécie do Unii daje
nadzieje na szybkie uzdrowienie polskiej gospodarki’.

Warto doda¢, ze respondenci sprzeciwiajacy si¢ integracji w wigkszos$ci nie deklaruja
si¢ jako jej bezwarunkowi przeciwnicy. Ponad potowa z nich uwaza, ze Polska powinna wejs¢
do UE, ale dopiero wowczas, gdy nasz kraj bedzie korzystal ze wszystkich mozliwosci
zwigzanych z cztonkostwem w tej organizacji. Oznacza to, ze nie kwestionuja oni samej idei
integracji, ale uwazaja, ze oferowane Polsce warunki nie sa wystarczajaco korzystne dla
naszego kraju.

Poglady na temat tego, czy warto szybko wchodzi¢ do Unii, sa zréznicowane przede

wszystkim ze wzgledu na wyksztatcenie badanych. Im jest ono wyzsze, tym czgstsze opinie

bl

% Por. komunikat CBOS ,,Argumenty zwolennikéw i przeciwnikow integracji Polski z Unia Europejska”, luty
2002.
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0 potrzebie szybkiego dolaczenia do tej organizacji. Przekonanie, Ze integracja przyspieszy
modernizacje polskiej gospodarki, wyraza niespetna co piaty ankietowany z wyksztalceniem
podstawowym (18%) i ponad potowa (59%) z wyksztalceniem wyzszym. Dla szybkiego
wejScia do Unii Europejskiej gotowych bytoby zrezygnowaé¢ z niektorych korzysSci
zwiazanych z czlonkostwem w tej organizacji 12% badanych z wyksztalceniem
podstawowym 1 40% z wyksztalceniem wyzszym. Do najwigkszych przeciwnikéw szybkiej
integracji naleza rolnicy. Blisko dwie trzecie z nich (62%) uwaza, ze z wejsciem do Unii
Europejskiej nalezy poczeka¢ do czasu poprawy stanu polskiej gospodarki, a prawie trzy
czwarte sadzi, ze powinno to nastapi¢ dopiero wtedy, kiedy Polska bgdzie mogta w peini

korzysta¢ z mozliwosci, jakie daje integracja.

PRZEWIDYWANIA DOTYCZACE SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH SKUTKOW INTEGRACJI

Po blisko dwoch latach ponownie zapytaliSmy respondentow o ich oceng skutkow
integracji dla réznych sfer zycia w Polsce. W wigkszos$ci przypadkéw opinie na ten temat
zmienity si¢ w tym czasie jedynie w niewielkim stopniu, ale zazwyczaj na korzys¢.

Nieco ostablo przekonanie, ze integracja wptynie korzystnie na stan polskiej
gospodarki. Nadal jednak przewazaja ankietowani (47%) spodziewajacy si¢ poprawy sytuacji
gospodarczej w Polsce po wejsciu do Unii Europejskie;.

Opinie o pozytywnym wptywie integracji na stan polskiej gospodarki sa tym czgstsze,
im badani sa lepiej wyksztatceni i bardziej zadowoleni z wlasnych warunkéw materialnych.
Najwigce] optymistow w tej kwestii jest wérod osob z wyzszym wyksztalceniem (67%),
osiagajacych stosunkowo najwyzsze dochody per capita w rodzinie (64%), dobrze
sytuowanych (63%) oraz ludzi mlodych - do 24 roku zycia (66%), szczegélnie uczniow
i studentéw (69%). W grupach spoteczno-zawodowych na ekonomiczne korzysci z integracji
licza przede wszystkim osoby pracujace na wilasny rachunek (63%) oraz kadra kierownicza
i inteligencja (59%). Obawy o stan polskiej gospodarki przewazaja wsrdd mieszkancow wsi

(39% wskazan na niekorzystne nastgpstwa), a szczego6lnie wsrod rolnikow (58%).
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Prognozy ekonomicznych skutkéw integracji sa zréznicowane w zaleznosci od sektora
gospodarki, cho¢ juz nie tak silnie jak w latach ubieglych. W opinii spotecznej, wejscie Polski
do Unii Europejskiej bedzie korzystne przede wszystkim dla funkcjonowania przedsigbiorstw
prywatnych (sadzi tak 42% ankietowanych). Optymizm w tej kwestii zmalal jednak w ciagu
ostatnich dwoéch lat i1 jest najmniejszy od momentu, kiedy zaczeliSmy bada¢ opinie w tej
sprawie.

Podzielone zdania maja respondenci na temat skutkow integracji dla przedsigbiorstw
panstwowych. Niemal tyle samo osob spodziewa si¢, ze beda one pozytywne (33%), co
negatywne (35%). W przeciwienstwie do przewidywan dotyczacych sytuacji przedsigbiorstw
prywatnych, w ostatnich dwoch latach prognozy funkcjonowania zaktadow panstwowych
nieco si¢ poprawily.

Podobnie jak w latach ubieglych najwigcej obaw zwigzanych z wejsciem Polski do
Unii Europejskiej budzi przysztos¢ indywidualnych gospodarstw rolnych. Dwukrotnie wigcej
badanych sadzi, iz rolnictwo straci (53%), niz Ze zyska na integracji (26%). Pomimo
utrzymywania si¢ niekorzystnych prognoz w tej kwestii, od maja 2000 roku liczba
optymistow wzrosta o 7 punktow procentowych i o tyle samo spadia liczba pesymistow. Tym
samym odwroécila si¢ wieloletnia tendencja do pogarszania si¢ spolecznych prognoz skutkow
integracji dla rolnictwa.

Pesymizm w przewidywaniach dotyczacych funkcjonowania gospodarstw rolnych po
wejsciu do Unii Europejskiej przewaza we wszystkich grupach spoteczno-demograficznych
poza osobami z wyzszym wyksztalceniem. Niekorzystnych skutkéw integracji dla rolnictwa
najczesciej spodziewaja si¢ sami rolnicy (82%).

Nieco polepszyly si¢ przewidywania osob aktywnych zawodowo dotyczace sytuacji
w ich miejscu pracy po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Przed blisko dwoma laty
prognozy w tej kwestii byly rownie czgsto optymistyczne jak pesymistyczne, obecnie badani
czesciej spodziewajq si¢ pozytywnego (27%) niz negatywnego (21%) wplywu integracji na
sytuacje w ich miejscu pracy. Nadal jednak ponad polowa oséb aktywnych zawodowo nie

przewiduje zmian z tym zwiazanych lub nie potrafi okresli¢ ich kierunku.
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Oczekiwania korzysci z integracji dla zakladu pracy sa tym czgstsze, im badani sa

lepiej wyksztalceni. Jej pozytywnych skutkow w miejscu pracy spodziewa si¢ 42%
respondentow z wyksztatceniem wyzszym i tylko 11% z wyksztalceniem podstawowym.
Obawy o przysztos¢ swoich miejsc pracy nieporownywalnie czgsciej niz inne grupy spoteczne
majq rolnicy. Wigkszos$¢ z nich (59%) przewiduje, ze wejscie Polski do Unii Europejskiej

wptynie niekorzystnie na sytuacj¢ w ich gospodarstwie rolnym.

Tabela 9

Czy, Pana(i) zda-
niem, potlaczenie,
integracja Polski

z Unig Europejska
wplynie raczej
korzystnie czy
raczej niekorzystnie
na:

Raczej korzystnie

Raczej niekorzystnie

Nie begdzie miato wptywu

VI
*94

‘96

v
‘97

IvV|V |V
98 | 99 [ ‘00

11
‘02

VI
*94

vV | IV
96 | ‘97

v
‘98

\Y%
‘99

‘00

11
‘02

VI
94

‘96

v
‘97

v
‘98

‘99

‘00

11
‘02

w procentach

- stan polskiej
gospodarki

51150

47

23

28

28

30

- funkcjonowanie
przedsigbiorstw
prywatnych*

67

67

5156|4849

42

16

21

21

29

11

- funkcjonowanie
przedsigbiorstw
panstwowych*

32

34

351383027

33

37

37129 |37

42

43

35

10

11

- funkcjonowanie
indywidualnych
gospodarstw
rolnych
w Polsce*

40

37

291261719

26

24

32 (37 ] 54

61

60

53

13

11

- sytuacje w Pana(i)
zakladzie pracy,
gospodarstwie
rolnym**

261292625

27

- | 17118

25

24

21

29

23

27

26

25

** Dotyczy 0sob aktywnych zawodowo.
Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.

* W latach *94-°96 pytanie dotyczace tych sfer zycia brzmiato: ,,Potaczenie, integracja Polski z Unia Europejska moze mieé¢
wplyw na rézne dziedziny zycia w Polsce. Czy, Pana(i) zdaniem, przyczyni si¢ ono raczej do rozwoju czy tez raczej do upadku:
panstwowych przedsigbiorstw i zaktadéw, prywatnych przedsigbiorstw i zaktadow, indywidualnych gospodarstw rolnych?”

W ciagu ostatnich niespelna dwu lat ogromnie wzrosly nadzieje na zmniejszenie

bezrobocia w Polsce po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Liczba oso6b spodziewajacych

sig, ze w wyniku integracji nastapi spadek bezrobocia, zwigkszyla si¢ az o 18 punktéw

procentowych i o tyle samo zmalata liczba badanych prognozujacych jego wzrost. O ile przed

dwoma laty wigcej osob spodziewalo si¢ zwigkszenia bezrobocia, o tyle obecnie jest

odwrotnie - blisko polowa ankietowanych (47%) oczekuje jego spadku. Nadzieje na
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zmniejszenie bezrobocia w Polsce po wejsciu do Unii Europejskiej sa obecnie najwigksze od

momentu, kiedy zaczglismy bada¢ opinie w tej kwestii.

CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, W WYNIKU POLACZENIA, INTEGRACJI POLSKI Z UNIA
EUROPEJSKA BEZROBOCIE W POLSCE RACZEJ ZWIEKSZY SIE CZY TEZ RACZEJ

SIE ZMNIEJSZY?
B Raczej sie O Nie zmieni sie @ Raczej sie O Trudno
zwiekszy zmniejszy powiedzie¢
y /L

V 1996 24%

V 1999 46% 17%

-

1N
<

o

V 2000 41% 13%

y—— 7
11 2002 23%

Zwigkszenie si¢ liczby o0sob oczekujacych poprawy sytuacji na rynku pracy po

17%

przystapieniu do UE jest spowodowane, jak nalezy sadzi¢, wzrostem stopy bezrobocia
w Polsce. W tej sytuacji mozna si¢ spodziewaé, ze integracja bgdzie sprzyja¢ zatrudnianiu:
z jednej strony - przez rozwdj koniunktury gospodarczej w naszym kraju, z drugiej - przez
poszerzenie rynku pracy. Jak wynika z analiz, nadzieje na zmniejszenie bezrobocia wiaza si¢
W sposob istotny statystycznie z oczekiwaniem poprawy stanu gospodarki i1 przekonaniem, ze
po wejsciu do Unii Polacy beda czesciej podejmowac prace za granica.

Jak ustalono podczas ubiegtorocznych negocjacji, Polska dopiero po kilku latach od
momentu wstapienia do Unii begdzie mogta skorzysta¢ z pelnej liberalizacji rynku pracy.
Pomimo kilkuletniej perspektywy liberalizacji rynku pracy oczekiwanie, ze w wyniku
integracji zwigkszy si¢ podejmowanie przez Polakdéw pracy za granica, jest rOwnie czgste jak

przed dwoma laty - wyraza je ponad trzy czwarte ankietowanych.
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CBOS

RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, W WYNIKU POLACZENIA, INTEGRACJI POLSKI Z UNIA
EUROPEJSKA PODEJMOWANIE PRZEZ POLAKOW PRACY ZA GRANICA RACZEJ
ZWIEKSZY SIE CZY TEZ RACZEJ SIE ZMNIEJSZY?

] Ra_czej sie CINie zmieni sie  ERaczej sie 3 Trudno
zwiegkszy zmniejszy powiedzie¢

V 2000 10% 9%
11 2002 77% 1%

Przy zatozeniu, ze przynajmniej czg¢$¢ respondentow jest $wiadoma, iz Polacy nie od
razu bgda mogli swobodnie podejmowac¢ pracg w krajach UE, oznacza to, ze mysla oni
o skutkach integracji odczuwanych nie tylko w najblizszych kilku latach po uzyskaniu
cztonkostwa w UE, ale takze w dluzszym okresie; nie tylko dla siebie, ale rowniez dla
nastepnych pokolen.

W ciagu ostatnich dwoch lat wzrosty nadzieje na poprawe materialnych warunkow zycia
po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Obecnie niemal dwukrotnie wigcej osob spodziewa
si¢ polepszenia (42%) niz pogorszenia (23%) poziomu zycia w wyniku integracji.

Poprawy materialnego poziomu zycia oczekuja najczesciej osoby z wyzszym
wyksztatceniem (64%), badani osiagajacy najwyzsze dochody per capita w rodzinie (54%)
i zadowoleni z wilasnych warunkéw materialnych (55%). Optymistami w tym wzgledzie
stosunkowo najczgsciej sa ponadto ludzie mtodzi - do 24 roku zycia (53%), w tym

szczegodlnie uczniowie i studenci (63%).
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CBOS

RYS. 3. CZY, PANA(I) ZDANIEM, POLACZENIE, INTEGRACJA POLSKI Z UNIA EUROPEJSKA
WPLYNIE RACZEJ KORZYSTNIE CZY RACZEJ NIEKORZYSTNIE NA MATERIALNE
WARUNKI ZYCIA POLAKOW?

B Raczej korzystnie E Raczej niekorzystnie

I Nie bedzie miato wplywu CJ Trudno powiedzie¢

VI 1994

V 1996

IV 1997

IV 1998

V 1999

V 2000

112002

PROGNOZY DOTYCZACE CYWILIZACYJNO-KULTUROWEGO WPLYWU INTEGRACJI

Poprawity sig, cho¢ na ogoét w niewielkim stopniu, przewidywania dotyczace
szerszego cywilizacyjno-kulturowego wptywu integracji.

Podobnie jak w latach ubieglych wigkszo$¢ ankietowanych (63%) spodziewa si¢
poprawy stanu Srodowiska naturalnego w Polsce po wejsciu do Unii Europejskiej. Nieco
wigcej 0sob niz przed dwoma laty - mniej wigcej co drugi badany - oczekuje, ze integracja
wplynie korzystnie na stosunek Polakow do pracy, stan wiedzy i poziom wyksztalcenia oraz
przestrzeganie prawa. Ponadto czgsciej niz przed dwoma laty badani licza na umocnienie
postaw proekonomicznych w spoleczefistwie - wzrost przedsigbiorczosci (58%) oraz
zwigkszenie si¢ gospodarnosci i oszczg¢dnosci (45%).

Pogorszyly si¢ natomiast przewidywania dotyczace wplywu integracji na
funkcjonowanie systemu politycznego w Polsce. Nadal jednak wyraznie wigcej jest osob

oczekujacych pozytywnych (36%) niz negatywnych (14%) skutkéw w tej sferze.
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Tabela 10

Czy, Pana(i)
zdaniem, pola- Raczej korzystnie Raczej niekorzystnie Nie bedzie miato wplywu

czenie, integracja

PolskizUnia |yl v || |v|v|io|vi|v|v|wv|iv|v]io(vi|v]iv|v]|v]|v]|n
Europejska wptynie |94 | <96 | <97 [ <98 | <99 <00 | <02 | 294 | <96 | <97 | <98 | <99 | <00 | <02 | 94 | 96 | <97 | 98 | <99 | <00 | <02
raczej korzystnie

czy raczej

. . w procentach
niekorzystnie na:

- stan Srodowiska
naturalnego 7116916871 (61|161163( 9 (11 |11|10(12|12|11| 7 |8 |9 |6 [11]|11] 9
w Polsce

- przestrzeganie
prawa

49160 |53159(47145|149(11|9 |12]10|15(14|12|20(14|18|12[18]23 |21

- stan wiedzy
i poziom 56 (68| - [58[48 (47 (51| 7 |5 | - 1215121121913 | - | 14|18 |24 |22

wyksztatcenia

- stosunek Polakow

d 7174 |55(58|52(46(52| 3 |4 | 8 (11|13 |11|11|14]|12]20(15]|20(28]|22
0 pracy

- funkcjonowanie

systemu politycz- | _ | - | - |51 |37 (41|36 - | - | - |11|16|14]|14] - | - |- [15]19]21]22
nego w Polsce

- zycie kulturalne

, 43150 - [45135)|34(36(10]| 8 | - (1214|1011 |25(22] - |24|30|35]|34
Polakow

- trwalos¢ polskiej

. 26(30|20(23|14|16|15|17 17|18 (18|23 (22|21|38|36|41(35]|40(43|43
rodziny

Pominigto ,,trudno powiedziec”.

W opinii przewazajacego odsetka ankietowanych, integracja nie wptynie znaczaco na
dziedziny konstytutywne dla polskiej tozsamos$ci narodowej - religijnos¢ 1 trwato$¢ rodziny.
Osoby, ktore spodziewaja si¢ zmian w tych sferach, najczesciej sadza, ze nastapi ostabienie
wigzi rodzinnych i zmniejszenie si¢ religijnosci. Warto przy tym podkresli¢, ze obawy
0 obnizenie religijnosci Polakow po wejsciu naszego kraju do Unii Europejskiej sa obecnie
najstabsze od momentu, kiedy zacz¢lismy badac t¢ problematyke.

Tak jak w dotychczasowych sondazach przewazaja ankietowani nieprzewidujacy
rowniez zmian w sferze stosunkéw migdzyludzkich - wzajemnej zyczliwosci 1 tolerancji
wobec innych. Osoby prognozujace zmiany w tej dziedzinie najczeSciej spodziewaja sig¢
zmniejszenia zyczliwosci 1 wzrostu tolerancji. Nalezy zaznaczy¢, ze w ostatnich dwdch latach
opinie o skutkach integracji w dziedzinie stosunkéw migdzyludzkich nieco si¢ poprawity -

obecnie wigcej 0soOb niz w maju 2000 roku oczekuje zwigkszenia si¢ zyczliwosci i tolerancji.
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Podobnie jak w latach ubieglych znaczna grupa ankietowanych spodziewa si¢, ze po

przystapieniu Polski do Unii Europejskiej nastapi wzrost swobody obyczajow. Jednak coraz

wigcej 0sOb sadzi, ze 1 w tej sferze nie nalezy oczekiwaé zmian.

Tabela 11

Czy, Pana(i) zdaniem,
w wyniku polaczenia,
integracji Polski z Unia

Raczej si¢ zwigkszy

Raczej si¢ zmniejszy

Nie zmieni si¢

Europejska raczej vi|v|v | v |ioj|fvi|vVv]|vVv|vVv | onf|vi|lVv]Vv]Vv]n

zwiekszy sie czy tez 1994 [ 1996 | 1999 | 2000 | 2002 || 1994 | 1996 | 1999 | 2000 [ 2002 |[ 1994 | 1996 | 1999 | 2000 | 2002

raczej si¢ zmniejszy: w procentach

- religijno$¢ Polakow 4 5 4 3 2 128 |29 (33|28 |24 (55|56 54|62/ 67

- zyczliwos§é ludzi wobee | 15\ 55 | 12 | 10 | 13| 20 | 19 | 30 | 24 | 19 | 48 | 44 | 46 | 57 | 57
siebie

- tolerancja wobec innych || 31 | 32 | 24 | 24 | 28 || 13 | 15|23 [ 16 | 15| 39 | 37 | 40 | 48 | 45

- swoboda obyczajow 51 (43 |51 |46 |44 | 7 10 | 8 7 8 |[28 13330 36] 39

- gospodarnos¢ 66 | 66 |50 |42 a5 3|5 |o|s|8|17]17]25]|35]33
1 0szczednos¢

- przedsigbiorczosé 68|74 |61 53|58 3 |2]6]|8|7(1a]13]19]26]22
Polakow

- przestepczo$é 42 | 43 [ 57 | 554016 |22 (10| 15|19 (23 | 18 | 15| 16 | 24

Pominigto ,,trudno powiedziec”.

W ciagu ostatnich dwoéch lat bardzo wyraznie zmalaty obawy dotyczace wzrostu

przestepczosci po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Jednak - mimo znacznego spadku

liczby os6b wyrazajacych niepokdj z tym zwiazany - nadal pesymisci (40%) wyraznie

przewazaja nad optymistami (19%).

PROGNOZY DOTYCZACE SKUTKOW WEJSCIA POLSKI DO UE A STOSUNEK DO INTEGRACJI

Spoteczne prognozy skutkow wejscia Polski do Unii Europejskiej maja istotne

znaczenie dla ksztaltowania sig¢ stosunku do integracji. Omowione przewidywania dotyczace

nastgpstw przystapienia do wspolnoty europejskiej

w

réznych dziedzinach zycia

w niejednakowym stopniu ksztattuja spoteczne nastawienie wobec tego procesu. Jak wynika

z analiz, stosunek do integracji zdecydowanie najsilniej wiaze si¢ z prognozami dotyczacymi

stanu polskiej gospodarki i materialnych warunkéw zycia Polakéw po wejsciu do Unii,
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a w dalszej kolejnosci przede wszystkim z opiniami o wplywie tego procesu na
funkcjonowanie indywidualnych gospodarstw rolnych i przedsigbiorstw panstwowych oraz
na dzialanie systemu politycznego w Polsce. Spoteczne poparcie dla integracji wiaze si¢
zatem w glowne] mierze z nadziejami na poprawe stanu polskiej gospodarki i jej réoznych
sektorow oraz z oczekiwaniami, ze rozwdj gospodarczy zaowocuje podniesieniem

materialnego poziomu zycia ludzi.

Tabela 12. Zwiazek migdzy stosunkiem do integracji a opiniami o skutkach integracji w réznych dziedzinach

Zycia
Przewidywany wplyw integracji na nastgpujace dziedziny: Warto$é¢ Tau b Kendalla®
— stan polskiej gospodarki 0,60
— materialne warunki zycia Polakow 0,50
— funkcjonowanie indywidualnych gospodarstw rolnych w Polsce 0,39
— funkcjonowanie przedsigbiorstw panstwowych 0,39
— funkcjonowanie systemu politycznego w Polsce 0,39
— stan wiedzy i poziom wyksztatcenia 0,36
— stosunek Polakéw do pracy 0,36
— sytuacja w miejscu pracy, gospodarstwie rolnym respondenta 0,35
— funkcjonowanie przedsigbiorstw prywatnych 0,35
— zycie kulturalne Polakéw 0,34
— przestrzeganie prawa 0,31
— przedsigbiorczo$¢ Polakow 0,30
— bezrobocie Polakow -0,30
— stan $§rodowiska naturalnego w Polsce 0,28
— trwato$¢ polskiej rodziny 0,26
— tolerancja wobec innych 0,25
— gospodarno$¢ i oszczgdnosé 0,23
— zyczliwos¢ ludzi wobec siebie 0,21
— przestgpczosé -0,17
— podejmowanie przez Polakow pracy za granica 0,16
— swoboda obyczajow 0,10
— religijno$¢ Polakow 0,08

* Im wyzsza warto$é wspotezynnika korelacji Tau b Kendalla, tym wigksza sita zwiazku miedzy stosunkiem do
integracji a opiniami o jej skutkach w danej dziedzinie. Wszystkie korelacje sg istotne na poziomie 0,01.



-17 -

Wsréd prognoz dotyczacych szerszego cywilizacyjno-kulturowego wplywu integracji
najistotniejsze znaczenie dla jej aprobaty, poza nadziejami na poprawe funkcjonowania
systemu politycznego w Polsce, maja oczekiwania zwigzane z podniesieniem poziomu
wyksztalcenia 1 polepszeniem stosunku Polakoéw do pracy.

Zwraca uwage fakt, ze stosunek do integracji jest w stosunkowo matym stopniu
okreslony przez przewidywania dotyczace podejmowania przez Polakow pracy za granica po
wstapieniu do Unii. Zar6wno przeciwnicy integracji, jak i jej zwolennicy w zdecydowanej
wiekszosci spodziewaja si¢ wzrostu zatrudniania Polakéw w krajach unijnych. Swiadomogé
mozliwosci zwiazanych z poszerzeniem rynku pracy jedynie w stosunkowo niewielkim
stopniu sprzyja poparciu dla integracji, by¢ moze dlatego, iz wigkszos¢ Polakow nie zamierza
ubiegac si¢ o prace w Unii, a wigc przewiduje, ze prawdopodobnie osobiscie nie skorzysta
zZ nowych rozwiazan.

Nalezy zauwazy¢, ze stosunek do integracji jest najstabiej zwiazany z opiniami o jej
wptywie na religijno$¢ Polakoéw. Nalezy to thumaczy¢ nie tyle obojgtnoscia spoteczenstwa na
nastgpstwa integracji w tym wymiarze, ile brakiem powazniejszych obaw co do ewentualnych
negatywnych zmian w tej sferze. Zarowno przeciwnicy, jak i zwolennicy integracji sadza
w wigkszo$ci, ze wejscie do Unii Europejskiej nie bedzie mialo istotnego wplywu na

religijno$¢ Polakow.

Zaawansowanie negocjacji akcesyjnych, podejmowanie rozmdéw na tematy uznawane
za najbardziej istotne przyczynito si¢ do bardzo wyraznego wzrostu spotecznego
zainteresowania problematyka wejscia Polski do Unii Europejskiej. Jest to wazne z dwodch
powodow. Po pierwsze dlatego, ze zainteresowanie integracja, sprzyjajac aktywnosci
w poszukiwaniu informacji na ten temat, jest warunkiem dobrego przygotowania do
cztonkostwa. Po wtore za$§ z tego powodu, ze oznacza liczniejszy udziat w referendum

akcesyjnym. Niepokojace jest jednak, ze pomimo wzrostu zainteresowania tematyka integracji
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poczucie poinformowania w tej kwestii od kilku lat niemal si¢ nie zmienito. Ponad potowa
Polakow, w tym takze znaczna czg$¢ tych, ktorzy integracja si¢ interesuja, ocenia jako staby
stan swojego poinformowania na ten temat.

Stosunek do integracji wiaze si¢ przede wszystkim z opiniami dotyczacymi spoteczno-
-gospodarczych skutkéw tego procesu. Aprobata zjednoczenia z Unia oparta jest zatem
w glowne] mierze na oczekiwaniu poprawy stanu polskiej gospodarki i podniesienia
materialnego poziomu zycia ludzi. W poprawe sytuacji gospodarczej] w wyniku integracji
wierzy prawie polowa Polakéw. Ich zdaniem, na wejsciu Polski do Unii zyskaja przede
wszystkim przedsigbiorstwa prywatne. Nadal duzy niepokoj budzi w tym kontekscie sytuacja
gospodarstw rolnych, jednak optymizm w opiniach o ich przysziosci jest nieco wigkszy niz
przed dwoma laty (by¢ moze m.in. za sprawa propozycji przyznania przynajmniej
czesciowych doptat do produkcji rolnej). Poprawy materialnych warunkow zycia spodziewa
si¢ ponad dwie piate ankietowanych, takze nieco wigcej niz dwa lata temu.

Sceptycyzm wobec integracji wynika z przekonania, ze wchodzac do Unii Polska
straci ekonomicznie, ze nasza gospodarka jest jeszcze zbyt staba, aby konkurowac
z gospodarkami innych krajéw unijnych w warunkach wspolnego rynku i Ze - jak dotychczas

- korzys$ci z wzajemnych relacji odnosza przede wszystkim panstwa Pigtnastki.

Opracowala

Beata ROGUSKA



Tabela 1. Czy interesuje sie
czy tez nie?

'71-BadZ

sle

ANEKS

Pan(i) planowanym przysta
ré.

pieniem Polski do Unii EUI‘OgEJSkIEJ
Troc

zy t ) . - . sie, interesuje - Niezbyt
sié, interesuje _; 4 - Zupelnie Sie . nle miereSUJe .
(%)
1 2 3 4 Trudno | Liczha
powiedziec 0sob
Ogobtem 21 43 20 14 1 954
tec .
Mé czyz ni 28 42 18 12 1 455
Kobie 15 44 23 16 1 499
iek
18-24 lat 20 50 19 11 1 147
25-34 19 49 19 12 1 172
35-44 27 43 17 12 2 182
45-54 22 43 26 8 0 179
55-64 ) 21 41 16 22 1 133
65 lat i wie  cej 17 31 24 25 3 140
M|(\=.A/sce zamieszkania
14 41 25 18 2 348
Miasto do 20 tys. 11 44 24 21 0 102
20-100 y 21 48 18 13 0 200
101-500 “tys. . 30 42 20 6 1 180
501 tys.i wie .cej mieszk. 37 42 9 12 0 124
Wyksztalcenle
Podstawowe 8 35 25 29 2 248
Zasadmcze zawodowe 16 43 24 15 1 295
Srednie 26 53 17 4 0 321
Wyzsze 57 30 6 0
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 37 46 D 53
Prac.umyst.niz .szczebla 36 44 14 1 87
Pracowriicy fiz.- umys 16 45 28 10 1 91
Robotnicy wykwahﬂkowanl 18 48 20 13 0 61
Robotnicy niewykwalifik. 0 75 L6 9 0 27
Rolnicy 22 44 19 13 2 48
Pracuja .cy na wilasny rach. 42 36 19 3 48
Bierni zawodowo
Rencsc 14 34 25 24 3 96
Emeryci 21 37 23 18 2 185
Uczniowie i studenci 23 48 21 8 0 71
Bezrobotni o 14 46 18 22 0 144
Gospodynie domowe i inni 14 37 25 24 0 40
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 31 41 19 7 1 145
spolce wias ~cic
pr¥watnych i pan 25 45 24 6 0 54
Ip 0za rolnlct ?3 51 6 8 1 188
prywatnym gosp rolnym 22 40 23 14 2 60
Dochodzy na jedna, osobe,
zt 11 48 19 21 1 116
300- 399 11 43 29 14 4 81
400- 599 20 37 26 17 0 165
600-8 19 43 24 14 0 148
POWyEJ 800 zt 33 49 10 7 1 156
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 15 45 20 19 1 291
Srednie 20 40 24 15 1 431
Dobre 31 46 15 7 1 232
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 12 40 30 16 1 66
Raz 18 43 23 15 1 455
1-2 razy w m|e5|a .cu 25 44 17 14 0 171
K|Ika razy u 24 45 16 13 2 178
W ogdle "nie uczestnlczy 34 39 14 13 0 83
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 31 43 17 9 1 310
Centrum 14 52 23 10 1 243
Prawica o 28 48 17 8 0 180
Trudno powiedziec 10 30 26 31 3 219
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Tabel a 2. }/ czuje sie Pan(i) dobrze poi nforrmV\any(azzna tenrat pl anowanej i nt egrac
Pol ski "z Uni a EUI'O&EJ ska, czy tez nie? 1°- dobr ze 0| nfor nmowan yJ( a)
na ten temat; 2 uj e sie Srednio poi nforrmwany(a na ten
3 - &u;g si e stabo poi nfor nowany(a) na

(7
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 8 38 52 2 954
Pt et
Mezc YZI’]I 10 41 49 1 455
Kobi e 6 36 56 2 499
W ek
18-24 | at 7 41 52 0 147
25-34 5 40 54 1 172
35-44 10 40 49 1 182
45-54 8 36 54 1 179
55-64 = | . 10 39 50 1 133
65 lat i w ecej 5 34 55 6 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 2 30 64 3 348
M asto do 20 tys 9 38 52 1 102
20-100 tys. 9 42 48 1 200
101-500 tys . 11 39 49 0 180
501 tys.i w ecej nieszk 15 54 30 0 124
Wkszt at ceni e
Podst awo 4 26 66 4 248
Zasadni cze zawodowe 7 36 56 2 295
Sredni e 10 47 42 0 321
zsze 12 49 39 0 91
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 14 47 39 0 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 9 50 39 1 87
Pracownicy fiz.- unys 7 38 53 2 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 13 40 48 0 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 3 18 74 4 27
Rol n 0 26 72 2 48
Pracu1 acy na w asny rach. 7 37 55 0 48
Bi erni zawodowo
Renci su 7 34 55 4 96
Eneryci . 7 39 51 3 185
Uczniow e i studenci 14 34 52 0 71
Bezr obot ni o 5 41 54 0 144
Gospodyni e domowe i inni 3 31 63 2 40
PraCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 15 40 44 1 145
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panstwa 9 0 48 4 54
w. poza rolnict. 6 42 51 1 188
prywat nym gosp. rolnym 0 74 2 60
Dochod na edna osob
5 j a e 7 33 59 2 116
300- 4 37 57 3 81
400- 599 8 32 59 1 165
600- 8 9 43 47 1 148
POVWZEJ 800 zt 12 47 41 1 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 3 35 61 291
Sredni e 7 40 51 2 431
Dobr e 15 41 44 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 3 33 60 3 66
Raz w tygodniu 5 39 55 1 455
1-2 razy w mesjacu 11 34 54 2 171
Ki | ka razy w roku 11 40 49 1 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 14 a7 38 2 83
Pogl ad olityczne
E & y p y 11 42 46 0 310
Centrum 6 44 50 1 243
Pra 8 37 53 2 180
Tr udno powi edzi et 5 28 63 4 219
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Tabel a 3. Jak ocenia Pan(i) dotychczasowe stosunki m gdzy Pol ska_a Uni a EUI'ODEJ ska?
Komu przynosza one w ece] korzysci? 1 - stwom Uni |~ Eur opej ski ej ;
2 - Pol ste; 3"- Jednakowo - Polsce i Un|| EUI'ODEJSI(IEJ

(7
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 59 5 19 16 953
Ptec
Mezc YZHI 66 20 10 455
Kobi e 54 5 19 23 498
W ek
18-24 | at 44 15 30 12 147
25-34 62 5 18 15 172
35-44 68 4 15 13 182
45-54 67 3 17 14 179
55-64 = | . 62 2 19 17 132
65 lat i w ecej 49 1 20 30 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 62 3 17 19 347
M asto do 20 tys 60 0 22 18 102
20-100 tys. 53 6 22 19 200
101-500 tys . 63 8 21 9 180
501 tys.1 w ecej nieszk 57 9 19 16 124
Wkszt at ceni e
Podst awo 53 3 20 24 247
Zasadni cze zawodowe 63 4 17 16 295
Sredni e 64 6 18 13 321
zsze 50 11 30 9 91
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 69 7 14 10 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 59 4 28 9 87
Pracownicy fiz.- unys 64 4 19 13 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 63 3 22 12 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 68 0 21 12 27
Rol n 79 3 7 12 48
Pr acu1 acy na w asny rach. 57 10 17 15 48
Bi erni zawodowo
Renci su 54 1 18 27 96
Eneryci . 56 2 18 24 185
Uczni owi e i studenci 36 25 26 13 71
Bezr obot ni o 67 1 19 12 143
Gospodyni e domowe i inni 46 7 15 31 40
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 61 4 22 13 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 64 0 16 19 54
w. poza rolnict. 62 7 21 11 188
prywat nym gosp. rolnym 76 1 9 15 60
Dochod na edna osob
5 j a e 58 4 25 12 116
300- 71 0 17 12 81
400- 599 60 2 16 22 165
600- 8 61 9 15 15 148
POVWZEJ 800 zt 55 7 25 13 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 63 4 14 19 290
Sredni e 58 3 21 17 431
Dobr e 57 9 22 13 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 52 6 12 30 66
Raz w tygodniu 61 4 19 17 454
1-2 razy w m esjacu 62 6 18 14 171
Ki |l ka razy w roku 57 5 23 15 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 58 10 19 13 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 56 7 22 15 310
Cent r um 65 3 21 11 243
Pra 60 8 21 12 180
Tr udno powi edzi et 58 2 12 29 218
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Tabel a 4. Czy, Pana(i) zdaniem . . ’
1 = Pol ska pow nna naj pi erw napraw ¢, znoderni zowac gosEodarkg
a doglero potem starac sie o przKchge do Uni 1 Europeéjskiej;
2 - Po| ska pow nna starac SIE J ak’ naj szybcie] wejsc do Uni
Eur opej skieJ, poniewaz cztonkostwo w Unii przyspleszy naprawe,
noder ni zacj e gospodar ki Pol sk
(%
1 2 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 52 32 17 947
Pt eC. e
szcz¥2n| 52 35 13 453
Kobi ety 52 28 20 494
W ek
18-24 | at 50 34 6 43
25-34 55 31 4 71
35-44 50 36 4 82
45-54 51 37 2 79
55-64 = | . 60 24 7 31
65 lat i w ecej 45 25 29 40
M $¢spe zam eszkani a
es 56 23 21 345
M asto do 20 tys. 62 21 6 02
20-100 tys. 49 35 6 98
101-500 tys, L 50 39 1 78
501 tys.i W ecej m eszk. 39 a7 4 24
Wkszt at ceni e
Podst awowe 55 18 26 244
Zasadni cze zawodowe 56 25 18 295
Sredni e 49 39 11 317
zsze 36 59 5 91
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 34 59 7 53
Prac. unyst.n| z.szczebla 52 38 10 85
Pracownicy fiz.- unyst. 58 25 16 89
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 47 30 23 61
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 62 21 17 27
Rol ni cy 62 20 18 48
Pracuj acy na wt asny rach. 45 45 10 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 46 31 23 96
Eneryci = | . 52 27 21 184
Uczniow e i studenci 41 47 12 68
Bezr obot ni o 65 23 12 143
Gospodyni e domowe i inni 37 29 34 40
Pr aCU{e W, . .
inst. pahstw. , publicznej 48 41 11 143
spot ce w asci ci el
prywatnych | panstwa 42 41 17 54
sekt. pryw. poza rolnict. 52 32 15 186
prywat nym gosp. rolnym 63 17 19 60
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 52 31 17 116
300- 399 61 26 13 81
400- 599 55 29 16 165
600- 800 55 29 16 148
Powyzej 800 zt 44 47 10 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 54 25 21 288
Sredni e 53 30 17 429
Dobr e 46 42 12 230
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 57 15 28 66
Raz w tygodnju 54 29 17 451
1-2 razy w m esjacu 50 37 14 169
Ki |l ka razy w roku 47 35 18 178
W ogodl e ni e uczestniczy a7 43 10 83
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 48 43 9 307
Cent rum 57 29 14 243
Praw ca | o, 51 38 10 180
Trudno pow edzi et 52 12 36 213
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Tabel a 5. &y, Pana( ) zdaniem integracja, potaczenie Polski z Unia Europejska wpI yni e
raczej Kkorzystnie czy raczej niekorzystnie na stan polskiej gospodarki
(7
Raczej ~Raczej N e, bfzdzi e Trudno Li czba
korzystni e |ni ekor zyst - m at o pow edzi et oso6b
nie wpt ywu
Qgoét em 47 30 4 19 953
Pt et
Mezc YZI’]I 49 33 4 13 455
Kobi e 44 28 4 24 498
W ek
18-24 | at 66 17 5 12 147
25-34 46 36 5 14 172
35-44 45 34 3 18 182
45-54 45 31 4 20 179
55-64 = | . 44 33 3 20 132
65 lat i w ecej 34 31 4 31 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 35 39 2 24 347
M asto do 20 tys 40 34 4 21 102
20-100 tys. 53 24 5 17 200
101-500 tys, 59 23 4 13 180
501 tys.i w ecej nieszk 54 25 6 16 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 33 35 5 27 247
Zasadni cze zawodowe 40 35 3 21 295
Sredni e 57 25 4 13 321
zsze 67 22 4 8 91
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 59 24 4 12 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 56 25 4 15 87
Pracownicy fiz.- unys 50 36 1 13 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 41 31 2 26 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 32 48 0 20 27
Rol n 17 58 11 13 48
Pracu1 acy na w asny rach. 63 14 0 23 48
Bi erni zawodowo
Renci su 38 33 3 26 96
Eneryci . 45 28 3 24 185
Uczniow e i studenci 69 14 10 6 71
Bezr obot ni o 42 35 6 17 143
Gospodyni e domowe i inni 44 23 4 29 40
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 49 30 5 15 145
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 51 30 0 19 54
w. poza rolnict. 52 28 1 19 188
prywat nym gosp. rolnym 23 57 9 11 60
Dochod na edna osob
5 j a e 44 35 4 17 116
300- 44 34 5 17 81
400- 599 40 30 2 28 165
600- 8 47 25 2 25 148
POVWZEJ 800 zt 64 22 5 9 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 38 37 4 21 290
Sredni e 44 30 5 21 431
Dobr e 63 22 3 12 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 31 31 9 30 66
Raz w tygodniu 44 32 3 21 454
1-2 razy w mesjacu 51 31 6 13 171
Ki | ka razy w roku 51 28 4 17 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 54 29 1 15 83
Pogl ad olityczne
E & y p y 59 25 2 14 310
Cent r um 44 37 8 11 243
Pra 56 27 3 15 180
Tr udno powi edzi et 25 34 4 37 218




Tabel a 6. Czy, |
racze

Pana(i) zdani em
korzystnie czy racze)
gospodarstw rolnych w Polsce
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integracja

pot aczeni e Pol ski L a .
SN ekorzyst'ni e na funkcjonowanie indywiduainych

z Uni a Europej ska wptynie

(7
Raczej ~Raczej N e, bfzdzi e Trudno | Li czba
korzystni e |ni ekor zyst - m at o pow edzi et oso6b
nie wpt ywu
Qgoét em 26 53 4 17 953
Pt eC. -
szcz¥2n| 26 59 4 11 455
Kobi ety 25 49 4 22 498
W ek
18-24 | at 30 48 6 16 147
25-34 26 58 3 13 172
35-44 23 57 4 15 182
45-54 26 59 3 12 179
55-64 = | . 31 47 3 19 131
65 lat i w ecej 18 48 4 30 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 18 62 2 18 347
M asto do 20 tys. 24 59 2 16 102
20-100 tys. 25 47 7 21 200
101-500 tys, L 35 47 4 13 180
501 tys.i1 W ecej meszk. 34 45 4 17 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 18 56 2 24 246
Zasadni cze zawodowe 26 54 6 14 295
Sredni e 26 54 4 17 321
zsze 47 40 3 10 91
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 39 46 2 14 53
Prac. unyst.n| z.szczebla 27 55 2 15 87
Pracownicy fiz.- unyst. 21 58 3 18 91
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 30 55 2 13 61
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 22 61 5 12 27
Rol ni cy 8 82 2 8 48
Pracuj acy na w asny rach. 33 58 6 3 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 17 59 2 22 96
Eneryci | . 30 41 5 24 184
Uczniow e i studenci 41 43 4 13 71
Bezr obot ni o 18 59 8 15 143
Gospodyni e domowe i inni 24 44 0 32 40
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw. , publicznej 29 54 2 15 145
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa, 28 57 2 12 54
sekt. pryw. poza rolnict. 28 56 3 13 188
prywat nym gosp. rolnym 9 83 2 6 60
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 25 54 6 15 116
300- 399 27 56 2 15 81
400- 599 25 56 4 15 165
600- 800 27 51 6 17 148
Powyzej 800 zt 37 43 2 18 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 23 56 4 18 290
Sredni e 24 56 3 17 431
Dobr e 33 45 5 17 232
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 18 50 0 33 66
Raz w tygodnju 23 56 2 19 454
1-2 razy w m esjacu 25 55 7 13 171
Ki |l ka razy w roku 30 49 6 15 178
W ogodl e ni e uczestniczy 37 51 5 8 83
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 36 46 3 14 310
Cent rum 24 60 4 11 243
Praw ca | o, 28 55 5 13 180
Trudno pow edzi et 11 56 3 30 217




Tabela 7. Czy, |
racze] korzystnie cz
gospodarstwie “rolnym

Pana(i) zdani em
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integracja
y raczej nie

pot aczeni e Pol ski z Unig
orzystni e na sytuacje , w Pa

k

Eur opej ska wpt yni e
na(i) zaktadzie pracy,

(7
Raczej ~Raczej N e, bfzdzi e Trudno | Li czba
korzystni e |ni ekor zyst - m at o pow edzi et oso6b
nie wpt ywu
Qgoét em 27 21 25 28 478
Pt eC. -
szcz¥2n| 30 24 22 24 244
Kobi ety 23 17 28 32 234
W ek
18-24 | at 30 16 16 38 45
25-34 34 18 24 24 125
35-44 27 21 24 29 134
45-54 24 27 31 18 123
55-64 = | . 13 13 28 46 32
65 lat i w ecej 19 13 0 67 19
M \%s,ce zam eszkani a
es 21 29 18 32 181
M asto do 20 tys. 29 12 29 31 51
20-100 tys. 28 16 27 29 89
101-500 tys, L 29 19 26 26 86
501 tys.i1 W ecej meszk. 35 12 34 18 71
Wkszt at ceni e
Podst awowe 11 30 15 44 78
Zasadni cze zawodowe 24 30 16 30 161
Sredni e 30 14 33 23 172
zsze 42 3 36 18 66
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 44 4 27 25 53
Prac. unyst.n| z.szczebla 32 15 42 11 87
Pracownicy fiz.- unyst. 30 15 28 27 91
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 25 27 13 35 60
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 24 12 33 31 27
Rol ni cy 13 59 14 15 47
Pracuj acy na w asny rach. 23 27 19 31 43
Bi erni zawodowo
Renci Sci 13 21 11 56 14
Eneryci | . 16 11 10 63 23
Uczniow e i studenci 27 0 17 56 5
Bezr obot ni o 20 14 31 35 16
Gospodyni e domowe i inni 0 26 0 74 7
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw. , publicznej 35 14 29 22 140
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 35 16 24 25 54
sekt. pryw. poza rolnict. 26 20 27 27 181
prywat nym gosp. rolnym 12 53 14 21 54
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 28 24 19 29 45
300- 399 26 18 21 35 44
400- 599 28 16 18 38 88
600- 800 22 19 30 28 66
Powyzej 800 zt 42 12 31 15 96
Ccena W asnych war. mater.
Zte 19 28 19 34 119
Sredni e 29 18 27 26 229
Dobr e 30 18 25 27 130
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 30 2 13 55 22
Raz w tygodnju 25 20 28 26 236
1-2 razy w m esjacu 33 29 13 25 81
Ki |l ka razy w roku 24 24 22 30 101
W ogodl e ni e uczestniczy 26 6 40 28 38
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 39 13 27 21 153
Cent rum 33 25 24 18 127
Praw ca | o, 20 25 30 25 85
Trudno pow edzi et 9 22 19 49 111
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Tabel a 8. Czy, Pana(i) zdaniem w wyniku
bezroboci e W Pol sce raczej zw e

Eoi aczeni
kszy sige

a, integracji_ Pol ski

raczej “zmi ej szy sie,

z Unia

czy tez integracja nie bedzie mata na"to wptyw
(%
Raczej Raczej N e, bfzdzi e Trudno | Li czba
zwW ekszy |zmi e] szy m at a pow edzi et 0so6b
sie sie wpt ywu
Qgoét em 23 47 14 16 953
Pt eC. -
szcz¥2n| 24 49 16 10 455
Kobi ety 22 45 11 21 498
W ek
18-24 | at 18 57 13 2 147
25-34 27 51 9 3 172
35-44 30 40 15 5 182
45-54 21 43 21 6 179
55-64 = | . 23 52 13 2 131
65 lat i wiecej 19 43 10 28 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 27 42 13 19 347
M asto do 20 tys. 31 39 14 6 102
20-100 tys. 16 49 17 8 200
101-500 tys, L 22 53 15 1 180
501 tys.i W ecej m eszk. 21 57 9 3 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 25 37 14 23 246
Zasadni cze zawodowe 26 44 15 16 295
Sredni e 20 53 14 13 321
zsze 20 64 10 7 91
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl i gejngj )::/1 21 57 11 11 53
Prac. unyst.n| z.szczebla 31 52 8 8 87
Pracownicy fiz.- unyst. 21 47 16 17 91
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 26 44 15 15 61
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 40 44 12 4 27
Rol ni cy 20 44 17 19 48
Pracuj acy na w asny rach. 22 36 31 11 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 21 37 11 31 96
Eneryci | . 21 51 11 17 184
Uczniow e i studenci 12 67 11 9 71
Bezr obot ni o 28 38 17 18 143
Gospodyni e domowe i inni 19 53 10 17 40
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 28 49 10 12 145
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 28 46 12 13 54
sekt. pryw. poza rolnict. 23 47 19 11 188
prywat nym gosp. rolnym 20 42 14 25 60
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 30 38 15 17 116
300- 399 19 51 13 17 81
400- 599 25 44 15 17 165
600- 800 21 50 15 14 148
Powyzej 800 zt 20 58 13 9 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 27 42 13 19 290
Sredni e 21 46 14 18 431
Dobr e 22 55 13 9 232
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 21 33 9 37 66
Raz w tygodnju 25 47 14 14 454
1-2 razy w mesjacu 21 50 15 14 171
Ki |l ka razy w roku 23 46 16 16 178
W ogodl e ni e uczestniczy 19 56 11 15 83
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 21 60 12 8 310
Cent rum 20 50 15 14 243
Praw ca | o, 28 46 13 14 180
Trudno pow edzi et 27 27 15 30 217




Tabel a 9. &y, Pana( ) zdani em
raczej korzystnie czy raczej
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integracja

pot aczeni e Pol ski
ni ekor zystnie na material ne Warunki

z Uni a Eur opej ska nie

zyci a o akow?

(%
Raczej ~Raczej N e, bfzdzi e Trudno Li czba
korzystni e|ni ekor zyst - m at o pow edzi et oso6b
nie wpt ywu
Qgoét em 42 23 12 23 953
Ptec
Mezc YZI’]I 44 26 11 19 455
Kobi e 40 21 12 28 498
W ek
18-24 | at 53 19 2 17 147
25-34 43 24 2 21 172
35-44 38 26 0 26 182
45-54 38 26 4 22 179
55-64 = | . 48 21 0 21 131
65 lat i w ecej 31 23 1 35 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 33 28 11 29 347
M asto do 20 tys 38 24 4 24 102
20-100 tys. 48 15 4 23 200
101-500 tys . 47 25 0 17 180
501 tys.1 w ecej nieszk 51 21 0 18 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 32 27 10 32 246
Zasadni cze zawodowe 35 29 12 24 295
Sredni e 49 19 12 20 321
zsze 64 11 15 10 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 65 11 11 14 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 49 18 11 23 87
Pracownicy fiz.- unys 45 25 11 19 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 38 30 4 28 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 7 25 21 a7 27
Rol n 23 33 24 20 48
Pr acu1 acy na w asny rach. 48 26 12 13 48
Bi erni zawodowo
Renci su 31 29 11 30 96
Eneryci . 43 19 12 27 184
Uczni owi e i studenci 63 14 4 18 71
Bezr obot ni o 34 32 16 18 143
Gospodyni e domowe i inni 42 13 6 40 40
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 50 25 4 20 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 37 11 19 33 54
w. poza rolnict. 42 26 12 20 188
prywat nym gosp. rolnym 28 30 21 21 60
Dochodg na j edna osobg
40 25 13 22 116
300-3 31 27 13 29 81
400- 599 40 27 10 23 165
600- 8 48 20 8 24 148
POVWZEJ 800 zt 54 21 10 15 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 32 31 10 26 290
Sredni e 40 24 12 24 431
Dobr e 55 13 12 20 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 23 25 15 36 66
Raz w tygodniu 42 24 12 22 454
1-2 razy w mesjacu 43 21 12 24 171
Ki |l ka razy w roku 41 26 9 24 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 52 18 11 18 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 56 19 9 16 310
Cent r um 40 27 13 20 243
Pra 46 21 13 19 180
Tr udno powi edzi et 20 28 13 40 217
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Tabel a 10. CZy, Pana( ) zdaniem integracja, potaczenie Polski z Unia Europejska wpty
raczej korzystnie czy raczej niekorzystnie na stan w edzy i pozi om wykszt al
(%
Raczej ~Raczej Nie_bfdzie Trudno Li czba
korzystni e|ni ekor zyst - m at o pow edzi et oso6b
nie wpt ywu
Qgoét em 51 12 22 16 953
Pt et
Mezc YZHI 51 13 23 14 455
Kobi e 51 11 21 18 498
W ek
18-24 | at 60 12 18 10 147
25-34 50 11 26 12 172
35-44 51 12 25 11 182
45-54 54 10 23 13 179
55-64 = | . 49 11 21 19 131
65 lat i wiecej 38 14 15 32 140
M $¢spe zam eszkani a
es 40 14 27 19 347
M asto do 20 tys 46 8 24 22 102
20-100 tys. 59 7 17 16 200
101-500 tys, 59 16 16 9 180
501 tys.i W ecej meszk 62 8 20 9 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 41 13 17 29 246
Zasadni cze zawodowe 45 15 25 14 295
Sredni e 58 9 23 9 321
zsze 70 5 17 8 91
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 59 8 22 10 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 57 13 21 10 87
Pracownicy fiz.- unys 60 10 17 13 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 37 17 32 15 61
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 49 10 30 11 27
Rol n 30 20 35 15 48
PraCUJacy na w asny rach. 66 12 19 3 48
Bi erni zawodowo
RenCISCI 41 10 25 24 96
Eneryci . 48 11 17 24 184
Uczniowi e i studenci 71 4 10 14 71
Bezr obot ni o 48 16 25 11 143
Gospodyni e domowe i inni 52 4 19 24 40
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 56 16 18 10 145
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 53 9 26 12 54
w. poza rolnict. 53 11 25 10 188
prywatnynlgosp rol nym 32 15 33 19 60
Dochodg na jedna osobe
45 11 32 12 116
300-3 49 9 24 18 81
400- 599 47 10 24 19 165
600- 8 49 13 17 20 148
POMNZEJ 800 zt 66 8 20 6 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 43 13 24 20 290
Sredni e 48 13 22 17 431
Dobr e 67 7 18 7 232
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 36 12 22 30 66
Raz w tygodniu 51 11 22 16 454
1-2 razy w mesjacu 51 14 22 13 171
Ki |l ka razy w roku 49 12 24 15 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 64 10 17 9 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 65 7 17 11 310
Cbntrum 47 16 29 8 243
Pra 55 14 20 12 180
Trudno powaed2|ec 33 11 23 33 217
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