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Zwiekszona aktywno$é¢ $rodowiska homoseksualistdw, przejawia-
jaca sie w dazeniu do utworzenia i zarejestrowania wtasnego sto-
warzyszenia sktoni*a CBOS do zainteresowania sie tym tematem. we

c .1 . . . o
wrzesniowym sondazu~ pytalismy badanych m.in. o ocene zjawis-

. 2 :
ka homoseksualizmu w Polsce”™, osobisty stosunek do homoseksua-

listdéw, a takze jakie stanowisko powinno zajaé panstwo wobec tego
$rodowiska.

1. Ocena homoseksualizmu w Polsce

Wypowiadajac sie w kwestii znaczenia nroblemu homoseksua-
lizmu w naszym kraju, badani zajeli niejednoznaczne stanowisko:
dla 31,9% jest to problem btahy, dla 30,7% - powazny, a w ocenie
6,1% obecnie homoseksualizm w Polsce w ogéle nie stanowi problemu.

Trudnos$ci z dokonaniem oceny miato 30,7% ankietowanych.

Najliczniejsza grupe (38% ogdétu badanych) stanowia za-
tem ci, wedifug ktdérych omawiane zjawisko nie jest w Polsce proble-
mem spotecznym (wypowiedzi: "problem biahy" oraz "w ogdle nie ist-
nieje"). Sa to przewaznie: mezczyzZni, osoby w wieku 26-40 lat, za-
mieszkujace w duzych miastach (powyZej 50 tys. ludnosgci), legity-
muijace sie wyzszym poziomem wyksztatcenia, przvnalezZace do inte-

ligenciji oraz niewierzace (patrz tab. 1 aneksu).

Jako problem powazny postrzegaja homoseksualizm czesciej oso-
by mtode (do 25 lat), zamieszkujace w miastach (do 50 tys. ludno-
éci), majace wyksztatcenie od zasadniczego do pomaturalnego, ucz-
niowie i studenci oraz wierzacy i praktykujacy regularnie (patrz
tab. 1 aneksu).

Uzasadniajgc swe stanowisko, Zze homoseksualizm to powazny

problem respondenci (459 osdéb) najczesciej wymieniali:

zagrozenie chorobami rdéinego rodzaju, w tym AIDS 32,5%

Zrealizowanym pod hastem '"Co o tym myélisz (12)?" w dniach 15-23 wrze-

énia 1988 r. na reprezentatywnej udzialowej prdbie dorostej ludnoéci (1493 oso-
by).

2 . . . p . . .
W badaniu homoseksualizm zawezono do stosunkédw miedzy mezczyznami.



ogélnie negatywny wpiyw homoseksualizmu na spoieczeri-
stwo (groZne, nienormalne wynaturzenie, niezdrowe

itp) 31,6%

zagrozenie przestepczoécia (kradzieze, morder-

stwa, zbrodnia w Piotrkowie itp.) 19,6%
demoralizacja dzieci i mtodziezy 11,8%
rzadziej:

aspekty medyczne problemu, koniecznog¢ leczenia

homoseksualistdw 8,5%

zagrozenie norm moralnych, etycznych i reli-

gijnych 6,8%.

Oto niektdre dostowne wypowiedzi ankietowanych:
Jest to wynaturzenie spoteczeristwa.

W tym Srodowisku szerzy sie AIDS 1 dokonuje wiele szbrodni.
Jest to dewiacja spoteczna 1 psychicana.

Bardzo sie roapowszechnit, wymaga badan socjologiczno-seksualnych w celu
ustalenia praycayn tego zjawiska i wychowaweazych dziatar profilaktycznych.

7 tego Srodowiska jest najwiecej przestepcdw, tak mi stie wydaje, 1 sbrodniarzy.

Zagrosenie dla mtodziedy, wynaturzenie, deprawowanie dziect w awiqzku z ofe-
rowaniem dobr materialnych.

Homoseksualizm praynosi wstyd spotecszeristuu, powinien byé tepiony.
Nalezy podtrzymywaé nasz gatunek ludzki, a to temu zapraecza.

Jest to powainy problem spotecazny. Imajomodd mechanizmdw homoseksualizmu moze
praycaynié sie do ztagodzenia ich problemdw, nie naleiy ich wykluczaé ze spo-
teczeristwa, a otoczyd opiekq, gtdwnie medyczna.

Tych ludzi jest coraz wiecej, stanowi to zagroienie dla innych.

2. Stosunek do homoseksualistdw

Na pytanie: "Jak Pana(i) zdaniem odnosi sie do homoseksua-
lizmu wiekszos$é naszego spoteczeristwa?" 0,3% badanych odpowie-
dziato, ze zyczliwie, 22,0% - obojetnie, 65,2% - wrogo. Trudnodci
ze sformultowaniem sadu miato 12,3% respondentéw. Natomiast na dru-
gie pytanie: co badany odczuwa wobec homoseksualistdw, rozktad

odpowiedzi byl nastepujacy:

wstret, odraze 61,8%
pogarde 51,2%



obojetnosé 37,7%
lekcewazenie 37,0%
wspdiczucie 34,4%
obawe, strach 32,2%
zrozumienie 13,4%
zaciekawienie 8,9%

Skorelowanie odpowiedzi na oba pytania pozwala sadzié, ze na opinie
respondentdw o stosunku spoteczeristwa do homoseksualizmu ma wpiyw ich

nastawienie do homoseksualistdw. I tak:

- wéréd uwazajacych, ze wiekszodé spoieczenstwa odnosi sie
do homoseksualizmu 2yczliwie, w odczuciach indywidualnych wobec

homoseksualistédw dominowato zrozumienie i wspdiczucie;

- spos$rdéd odpowiadajacych, ze obojetnie, wiekszos$é w odczu-
ciach indywidualnych rdéwniez deklarowata obojetnosé;

- uznajacy, 2e wiekszosé spoteczelistwa ma wrogi stosunek do homo-

seksualizmu, czujg do homoseksualistdw wstret, odraze i pogarde.

Na podstawie analizy odpowiedzi na pytanie o wtasne uczucia

do homoseksualistdw mozna stwierdzidé, ze:

- najbardziej negatywny stosunek do homoseksualistdw (wyra-
zajacy sie najwiekszymi odsetkami wybordéw takich okres$len, jak
"wstret" i "odraza") maja najstarsi respondenci (powyzej 60 lat),
mieszkancy wsi, osoby majace wyksztatcenie co najwyzej podstawo-
we, rolnicy, emeryci, rencisci, a takze wierzacy i praktykujacy
regularnie i nieregularnie (ptedé respondenta nie miata tu statys-

tycznie istotnego znaczenia);

- najbardziej lekajag sie (o czym $wiadczag najwyzsze odsetki
deklarujacych "obawe" i "strach") kobiety, osoby starsze, miesz-
kancy wsi, osoby o niskim poziomie wyksztaXcenia, rolnicy oraz

wierzacy 1 regularnie praktykujacy;

- najbardziej zainteresowani nimi (najwyzZsze odsetki deklaru-
jacychvzaciekawienie sg respondenci najmtodsi (do 25 lat), zamie-
szkujacy w miastach powyzej 200 tys. ludnos$ci, majacy wyksztaitce-
nie wyzsze (niepeine lub peine), a takze uczniowie i studenci oraz

osoby niewierzace.



3. Stosunek panstwa do homoseksualistdw

Interesowato nas rdéwniez, jakil powinien byé - zdaniem bada-
nych - stosunek panstwa do $rodowiska homoseksualistdéw. Na pyta-
nie, czy panistwo powinno je ochraniaé, zwalczadé czy tez traktowad
obojetnie, respondenci odpowiedzieli nastepujaco: ochraniaé - 6,6%,
zwalczaé - 45,6%, traktowad obojetnie - 30,3%. Nie miato zdania

w te]j sprawie 17,3%.

A wiec przewazaja postawy nietolerancji wobec tego Srodowis-
ka. Wyniki badan wskazujag na $cistag zalezno$é opinii respondentdw
w danej kwestii od ich cech demograficzno-spotecznych (patrz tab.

2 aneksu) - podobnie jak to bylo w przypadku indywidualnych odczué.
Przekonanie, ze panstwo powinno zwalczaé homoseksualistdéw, wyraza-
ty te same grupy badanych, ktdre deklarowaty do nich wstret i od-
raze.

MozZna zatem rozszerzy¢ juz wczesgniej sformutowany wniosek,
ze indywidualne postawy badanych wobec homoseksualistdw wpiywaja
nie tylko na ich wyobrazenie o tym, jak postrzega ten problem
wiekszo$é spoteczeristwa, ale takze jak panstwo powinno odnosidé

sie do tego $rodowiska.

4. Opinie w kwestii stowarzyszenia homoseksualistdw

W zwiazku z podjetymi przez $rodowisko homoseksualistdéw dzia-
taniami na rzecz utworzenia 1 zarejestrowania witasnego stowarzy-
szenia, ktdére zajeloby sie ich problemami3, chcielidémy ustalid,
jak badani odnosza sie do tej kwestii. Pytanie brzmiato: "Czy uwa-
za Pan(i), ze wtadze powinny wyrazié¢ zgode na utworzenie takiego
stowarzyszenia, czy tez powinny odmdéwié?". Za tym, aby witadze ze-
zwolity na rejestracje, opowiedziato sie 24,0% ankietowanych.
Wiekszoddé (54,4%) uwazala, ze powinny odmdéwié, a 21,6% nie miato

zdania.

Opowiadajacy sie za negatywnym zalatwieniem sprawy (800 osdb),

uzasadniali swoje stanowisko najczes$ciej nastepujaco:

nalezy ich zwalczaé, potepiaé, a nie pozwalad sie

zrzeszad 26,0%

nie jest to nikomu potrzebne, ogdlne wyrazenie

sprzeciwu 21,9%

3 Wywiad z anonimowym rzecznikiem ruchu na rzecz kobiet i mezczyzrn homo-
seksyalnych. "Polityka', nr 5/88.



zgoda spowoduje rozszerzanie sie zjawiska, utatwi

im zycie, spoteguje zagrozenie 16,2%

zagrozenie norm moralnych, etycznych, religijnych 12,4%
Oto przyklady dostownych wypowiedzi:
Skoro nalezy ich potepiad, to takide niech nie majq swojej organizacji. Na
diabta stowarsyszenie homoseksualistow!

Witadze maja chyba sie czym zajaé, a nie poswiecad czas 1 uwage ludaiom, ktd-
rzy na to nie astugujaq.

Zgoda mogtaby doprowadsié do zwiekszenia problemu.
Bo 1 wariatom trzeba by zatoiyé stowarzyszenie lub organizacje.

Sq pewne granice norm moralnych i w naszym spoteczeristwie one powinny byé
praestraegane.

Jest to groteskowe zZadanie wynikte z mody na tego rodzaju kluby na Zachodszie.
Stuzq one gtdwnie do "podrywania" nowych obiektdw seksualnych (coé ze stre-
czycielstwa ma w sobie taki klub).

Bo wezesniej musiatyby wyrazié zgode na powstanie oficjalnych domdw publicz-
nych. Nietrudno zebraé takie duio wieksze Srodowisko, ktdre by sie tego do-
magato.

W argumentacji za podjeciem pozytywnej decyzji (367 osdb)

najczedcie] wystepowaly nastepujace sformutowania:

jedli jest im to potrzebne, wazne, nalezy im to

umozliwidé 27,0%

nalezy ich zarejestrowaé¢, aby mdéc kontrolowad,
(mieé "na oku"), otoczy¢ opieka medyczng, tat-

wiej zwalczaé AIDS itp. 22,6%

powinni mieé takie same prawa jak inni ludzie
(powolywanie sie na prawa obywatelskie, konsty-

tucje itp.) 22,1%

trzeba im pomdéc, udzielié wsparcia, wymagaja

specjalne]j pomocy 19,3%
I tu tez dla ilustracji podajemy typowe wypowiedzi badanych:

Widocanie jest to waine dla tego Srodowiska.
Kaidy catowiek ma prawo wyboru i wie naledy go saykanowaé.

Poniewas wdwezas mosna by ustalié liczbe 0sdb dotknietych ta nieprawidiowo-
deiq, grupa umozliwitahy takze badania nad praycsynamt.

Sq to ludzie w jakis sposdb nienormalni. Ich organizacja pomogtaby im w 2Yy-
ctu i jego problemach. Wiadomo, co znaczy seks w zyctu!

Kontrola medyczna, ochrona przed chorobami, ewentualne leczenie.



Wtadse powinny udszielad zgody na wsszelkie stowarzyszenia, potrzebne rdinym
grodowiskom.

Jest to zgodne z konstytucjg PRL.

Pavistwo mogtoby w ten sposdb poswiadezyé (udowodniéd), zZe praestrzega praw
obywatelskich (praw do stowarzyszei).

Poniewas sie ujawniaja 1 moze mniej bedsie zbrodni z tego powodu.

Odmowe wtadz na rejestracje stowarzyszenia hamnseksualistdéw cze-
§ciej postulowali ludzie starsi, mieszkancy wsi, osoby majace
niski poziom wyksztatcenia, rolnicy, emeryci, rencisci oraz
wierzacy 1 regularnie praktykujacy, natomiast za tym, aby wyra-
zity zgode, optowaty czesciej osoby: miode, zamieszkujace w du-
zych miastach, majace wyksztalcenie wyzsze niepeine lub peine,
przynalezace do inteligencji oraz niewierzace (patrz tab. 3

aneksu) .
Warto zauwazy¢, ze sposréd mezcnyzn przeciwnych re-
. . . 3
jestracji stowarzyszenia 23% bylo nagabywanych™ przez homoseksu-

alistdéw, natomiast w grupie zgadzajacych sie na rejestracje - 35%.

Co czwarty mezczyzna objety badaniem byl zaczepiony przez homoseksua-
liste, w tym: jako dziecko - 6,7%, jako dorosty - 14,87%, jako dziecko i doro-
sty - 3,7%. Nigdy nie spotkato sie z propozycjami homoseksualistdéw 74,87 res-
pondentdw ptci meskiej.



ANEKS

Tabela 1 w procentach
Cechy spoteczno-demograficzne OdPowiedz%,respondentéw na pytan%e
badanych o istotnosé¢ problemu homoseksualizmu

w Polsce
powazny blahy nie istnie-| trudno po-

je wiedzied
Ogbétem 30,7 31,9 6,1 30,7
Ptedl
Mezczyzni 29,5 37,3 6,7 26,0
Kobiety 31,8 27,1 5,5 35,1
Wiek
o 25 35,9 33,5 4,8 25,4
26-40 29,0 38,6 5,0 26,3
41-60 33,9 29,5 7,4 29,2
powyzej 60 lat 25,4 22,0 7,6 45,0
Miejsce zamieszkania:
Wied 29,5 26,4 6,0 37,4
Miasto:
do 50 37,5 35,1 4,2 22,8
51-200 27,5 36,8 3,3 32,0
powyzej 200 tys.mieszkancédw 29,9 34,8 10,0 25,1
Wyksztatcenie
Niepelne podstawowe i podstawowe 29,7 23,6 6,9 39,8
Zasadnicze zawodowe i niepelne
Srednie 32,3 32,3 6,5 28,2
Srednie i pomaturalne 32,2 39,2 5,4 22,6
Niepelne wyzsze i wyzsze 25,9 44,8 3,5 25,2
Przynaleznoéé do grupy spoteczno-

-zawodowe j
Inteligencia 26,0 42,9 6,5 24,7
Srednie kadry 36,2 35,1 5,1 22,9
Robotnicy 28,4 39,0 6,5 25,6
Rolnicy indywidualni i robotnicy rolni 26,0 22,5 7,0 44,5
Emeryci i renciéci 28,6 24,7 6,9 39,8
Uczniowie i studenci 37,9 27,6 3,4 31,0
Inni niepracujacy 32,7 30,8 5,6 29,9
Stosunek do wiary i praktyk reli-
gijnych
Wierzacy 1 praktykujacy regu-
larnie 33,2 26,4 5,3 34,9
Wierzgcy 1 praktykujacy nie-
regularnie 27,9 35,6 7,1 28,5
Wierzacy i niepraktykujacy 28,2 40,3 6,6 24,9
Niewierzacy 29,9 43,7 6,9 18,4




Tabela 2

w procentach

Cechy spoteczno-demograficzne
badanych

Odpowiedzi respondentdéw na pytanie:

"Czy Pana(i) zdaniem patnistwo
ochraniaé homoseksualistéw, z
czy tez traktowal obojetnie?"

powinno
walczad ich,

ochra- | zwalczaé¢| traktowal trudno po-
niaé obojetnie wiedzied
Ogdtem 6,6 45,6 30,3 17,3
Pted
Mezczyzni 5,7 42,1 35,7 16,5
Kobiety 754 48,9 25,5 18,1
Wiek
Do 25 7,3 38,3 36,3 17,7
26-40 8,8 35,9 36,3 19,0
41-60 5,4 56,1 25,5 13,0
powyzej 60 lat 3,4 55,2 21,4 20,0
Miejsce zamieszkania
Wieg 4,8 52,1 25,0 18,0
Miasto:
do 50 5,6 47,7 31,2 15,4
51-200 755 38,8 35,1 18,3
powyzej 200 tys.mieszkancdow 9,7 38,5 34,8 17,1
Wyksztatcenie
Niepeine podstawowe i1 podstawowe 2,3 59,2 21,3 17,2
Zasadnicze zawodowe i niepetlne 5,9 43,8 32,0 18,3
$rednie
Srednie i pomaturalne 10,3 34,4 36,9 18,1
Niepetne wyzsze i wyzsze l6,1 28,7 43,4 11,
Przynaleznoéé do grupy spolteczno-
-zawodowe j
Inteligencja 14,5 26,3 48,7 10,5
Srednie kadry 12,2 38,3 31,6 17,6
Robotnicy 3,1 45,7 35,6 15,7
Rolnicy indywidualni i robotnicy rolni 2,5 55,5 20,5 21,5
Emeryci i renciéci 2,7 60,9 20,5 15,9
Uczniowie i studenci 10,3 27,6 43,1 19,0
Inni niepracujacy 8,4 41,1 32,7 17,8
Stosunek do wiary i praktyk reli-
gijnych
Wierzacy i praktykujacy regu- 5,7 | 55,1 21,1 17,2
larnie
Wierzacy i praktykujacy nie-
regularnie 6,2 41,7 35,3 16,8
Wierzacy i niepraktykujacy 92,9 27,6 42,0 20,4
Niewierzacy 9,2 23,0 51,7 14,9




Tabela 3

w procentach

Odpowiedzi respondentdédw na pytanie: '"Czy
Cechy spoteczno-demogra- uwaza Pan(i), ze windze powinny wyrazié
ficzne badanych ngdQ na utworzenie stowarzyszania homo—
seksualistéw, czy tez powinny odmbéwic?"
wyrazié zgode odméwic trudno powie-
dzieé
Ogdtem 24,6 53,6 21,6
Pleé
Mezczyzni 25,0 53,2 21,5
Kobiety 24,3 53,9 21,8
Wiek
Do 25 32,7 45,6 21,8
26-40 32,0 46,9 21,1
41-60 20,6 61,4 17,7
powyzej 60 lat 9,3 62,5 27,8
Miejsce zamieszkania
Wied 18,4 60,0 21,4
Miasto:
do 50 28,7 54,2 16,8
51-200 24,3 51,9 23,9
powyzej 200 tys.mieszkancow 32,2 43,9 23,9
Wyksztatcenie
Niepetne podstawowe i podstawowe 10,7 63,3 25,5
Zasadnicze zawodowe i niepelne
Srednie 27,1 52,0 20,9
Srednie i pomaturalne 32,5 48,5 19,0
Niepelne wyzsze i wyzsze 48,3 35,7 16,1
Przynaleznosl do grupy spolteczno-
-zawodowe j
Inteligencja 48,1 33,8 18,2
Srednie kadry 30,9 50,0 19,1
Robotnicy 23,6 52,8 23,6
Rolnicy indywidualni i robotnicy rolni 13,5 65,0 21,5
Emeryci i1 rencisci 12,0 64,9 22,8
Uczniowie i studenci 46,6 37,9 15,5
Inni niepracujacy 29,0 42,1 29,0
Stosunek do wiary i praktyk reli-
gijnych
Wierzacy i praktykujacy regularnie 17,4 61,6 21,0
Wierzacy 1 praktykujacy nieregularnie 27,0 48,5 24,2
Wierzacy 1 niepraktykujacy 35,9 43,6 19,9
Niewierzacy 49,4 33,3 17,2




