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W kolejnej informaciji CBOS podajemy wyniki sondazu przedwy-
borczego, przeprowadzonego w dniach 4-6.05.1989 r., w czasie gdy
kampania wyborcza przybierata na sile, a wyborcy mieli juz oka-

zje przekonadé sie, ze rzeczvywiscie rézni sie ona od poprzednich.

1. Deklaracije udziafu w wyborach

Systematycznie roénie liczba deklaracji uczestnictwa w wybo-
rach. Swiadczy o tym pordéwnanie wskaZnikodw z poczatku maja z wyni-

kami poprzednich badan (tab. 1).

GAdyby wybory odbyly sie w najbliZsza niedziele (7 maja), to
deklaracje wskazuja, 2Ze wzieloby w nich udziat 70,8% respondentdw
(35% na pewno, 35,8% - raczej), nie wzieloby udziazu 28,9% (16,5%
raczej i 12,4% na pewno). Oznacza to wzrost odsetka deklarujacych
gotowo$¢ udziaiu o 12,9% -w pordwaniu ze styczniem, o 17,2% - w
pordéwnaniu z wynikami z przelomu lutego i marca, a o 10,7% -w po-

réwnaniu z kwietniem.

Na pytanie, czy zamierza Pan(i) wziaé udziat w wyborach do
Sejmu i Senatu badani odpowiedzieli: na pewno wezme udziai - 50,2%
respondentdw, Jjeszcze nie wiem, ale prawdopodobnie wezme udzial -
34,4%, na pewno nie wezme udziaXu - 7,2%, prawdopodobnie nie wezme

udziazu - 8,1%.

Niektdére dane socjodemograficzne réznicuja w znaczacy sposdb
zamiary wyborcze respondentdéw. Czedciej niz pozostali zgtaszaja
cheé uczestniczenia w wyborach czionkowie PZPR i ZSL, osoby z wyz-
szym wyksztaXceniem, a takze przekonane o dobrej sytuacji politycz-

nej (tab. 1 aneksu).

Wyzsza gotowo$é udziatu w wyborach potwierdza rdéwniez obser-—
wowana w badaniach tendencja wzrostowa przewidywanego przez respon-
dentéw $redniego udzialu spoleczeristwa w wyborach. Badani szacuja,
ze w wyborach weZmie udziaX 64,0% elektoratu (w styczniu 55,1%,

w marcu 57,3%, w kwietniu 61,8%).

2. Opinie o wyborach

Wéréd respondentdw 46,3% sadzi, Zze tegoroczne wvbhory do Sej-
mu beda sie rdéznié od poprzednich, 16;7%, ze nie, 37% nie ma zdania.
Argumenty respondentdw dostrzegajacych odmienno$é tegorocznych wy-
bordw od poprzednich (691 osdéb) byly bardzo zrdznicowane - od wy-

powiedzi ogélnikowych po wskazanie konkretnych rozwiazan, decyzji
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i ustalen (nowa ordynacja wyborcza, "okragly stéi1"). Szczegdiowy
rozk*ad kategorii odpowiedzi na pvtanie, czym beda sie réznié tego-

roczne wybory od wybordéw z 1985 r., jest nastepujacy:

weZmie w nich udziaX opozycja (22,3%),

beda bardziejdemokratvczne (14%),

bedzie nowa, bardziej demokratyczna ordynacja wyborcza (11%),
podzielono mandaty pomiedzy partie rzadzace a opozycje (10,3%),
wprowadzono nowy system typowania kandydatdw (9,8%),

na jeden mandat mozZze przypada¢ nieograniczona liczba kandy-
datdéw (7,7%),

wybory beda prawdziwe, nie oszukane (7,4%),

zmieniona zostata struktura parlamentu (6,5%),

dojdzie do walki wyborczej, zmieni sie kampania wyborcza(6,5%).
Pozostate kategorie odpowiedzi uzyskaly ponizej 5% wskazan.

Warto dodaé¢, ze 39,5% reprezentacji elektoratu jest przeko-
nana o tym, iz dzieki nowej ordynacji obywatele beda mieli wiegk-
szy wpiyw na wybdr poszczegdlnych kandydatédw do Sejmu; 22% twier-
dzi, ze bedzie on taki sam jak dotychczas, 9,3%, Ze tego wpiywu
nie mieli i nic sie w tej sprawie nie zmieni, a pozostali (28,9%)

uchylili sie od odpowiedzi.

Sposréd ustalen "okragtego stoiu", dotyczacych wybordw i struk-
turv parlamentu, najwieksza aprobate zyskata decyzja o utworzeniu
Senatu. Za dwuizbowym parlamentem, zYoZonym z Sejmu i Senatu, op-
wiedziato sie 62,6% respondentdw, blisko co piaty byl za utrzyma-
niem dotychczasowej struktury, a 8,5%, w miejsce Senatu, chetniej

widziatoby Izbe Samorzagdowa (9% nie miato zdania na ten temat).

Jedynie 9,2% badanych poparito utrzymanie w tegorocznych wy-
borach listy krajowej, 28,6% bylo przeciwnych, a ponad 45% nie
wiedziaXo w ogéle o jej istnieniu (16,9% nie zajeio stanowiska).
Na lidcie krajowej - zdaniem jej zwolennikdéw (137 osdéb) - powinni

znaleZé sie przede wszystkim:

ludzie madrzv, dosgwiadczeni, potrafigcy dziaZac¢ z pozytkiem dla

kraju i spoteczenstwa - 21,2%,



przedstawiciele wiadz, rzadu, partii - 19,7%.
ludzie cieszacy sie poparciem i zaufaniem spoXeczenistwa - 13,1%,

osoby znane w kraju, popularne, zajmujace eksponowane stano-

wiska - 11,7%,
specjaliéci, fachowcy z réznych dziedzin, uczeni - 10,9%,

przedstawiciele réznvch $rodowisk, niezaleznie od przekonan i

Swiatopogladu ~ 8,0%
przedstawiciele opozycji, "Solidarnogci" - 8,0%.

W badaniach prdébowalismyv ustalié, jaka jest spoieczna apro-
bata uzgodnionego przy "okragiym stole" podziaXu mandatdéw wybor-
czyvch. Okaza%*o sie, ze popiera go 31% wyborcdw, 39,1% jest przeci-

wnych, a 29,6% nie wyrazi*o swego zdania.
G¥déwne argumenty zwolennikdw (463 osdéh) to:

zwiekszenie liczby pos*éw bezpartyjnych i dopuszczenie do Sejmu

opozycii (16,6%),

rzekonanie, ze jest to na dzi$ najlepsze rozwigzanie, gdvz zmiany
- Az

powinny dokonywaé sie stopniowo (13,0%),

nadzieja, ze parlament w nowym skXadzie bedzie gwarancja lepsze]

pracy 1 wiekszej skutecznos$ci dziatania (10,2%),
zwickszenie praworzadnosgci (7,3%).

Krytyka przeciwnikdéw (585 osdb) dotyczyta przede wszystkim
proporcji podziafu mandatdéw (33,7%), ale rdéwniez samego rozwiaza-
nia, ktdére 23,9% oponentdw uznalo za sprzeczne z zasadami demokra-
cji. Pojawily sie rdéwniez postulaty rdwnego podziazu (50% manda-
téw dla opozycji i 50% dla strony koalicyjnej - rzadzacej )} - wy-
razi*o je 23,9% badanych, ktdérzyv byli przeciwni rozwigzaniu w do-

tychczasowym ksztaicie.

Analizowalidmy takze, w jaki sposdéb opinie o wyborach wpiv-
waja na deklaracje udziatu. Generalnie, im bardziej pozytywne na-
stawienie do wybordéw i wieksza akceptacja rozwiazan i ustaled wy-
borczych, tym wyzsza gotowos$é do uczestniczenia w wyborach (tab.

3 aneksu).

W badaniu kwietniowym pytaligmy rdéwnieZ? o tegoroczna kampanie

wyborcza. Aktywny w niej udzial zamierza wziaé¢ 11,2% badanych,



74% nie ma takich zamiardw, a 14,8% nie sprecyzowaXa zdania na

ten temat. WSrdd deklarujacych swoja aktywnodé (167 osdéb) wiek-
szo$¢ miaXa na my$li dotychczasowe jej formy, takie jak: udziak

w spotkaniach przedwyborczych (52,7%), udziaX w akcie glosowania
(17,4%), dziaX*anie w komisji wyborczej, organizowanie zebran przed-
wyborczych (6%),sprawdzenie listy wyborczej (0,6%) .Natomiast 12% za-
mierzajacych uczestniczy¢ w kampanii wyborczej deklarowalo swdj
udziai w sztabach wyborczych, przv organizowaniu poparcia dla
swego kandydata, reklamowaniu jego osoby. Pozostali udzielili

zdawkowych, nie dajacyvch sie zinterpretowad odpowiedzi.

3. Wyborcy o swoich preferencjach politycznych

Przy wyborze posZa czv senatora 39,6% potencialnych wvborcdw
kierowad¢ sie bedzie jeqgo programem, a 36,1% jego osobowodcia.
Tylko 7,8% twierdzi, 2e bedzie kierowad sie przvnaleznogcia kandy-
data do danej partii lub ugrupowania politycznego. Pozostali res-
pondenci nie byli jeszcze zdecydowani. Na kolejne pytanie, ktdre
brzmiato: "W wyborach do Senatu beda konkurowali przedstawiciele
réznych 5it politycznvch. Na kogo bedzie Pan(i) gtosowaX(a)?"

ankietowani odpowiedzieli:

na kandydatdéw stronv koalicvijnej (rzadzacej) - 12,3%,
solidarnodéciowej - 37,4%,
trudno powiedziel ~ 48,6%.

Znaczna czasdé spodérdd badanych, ktdérzy deklarowali, ze przyv
wyborze senatora kierowad¢ sie beda przede wszvstkim oferta progra-
mows kandvdata oraz tym, co soba reprezentuje, jeszcze przed ogio-
szeniem list kandvdatdw i przedstawieniem ich programdéw wyborczvch,

byta zdecydowana oddaé¢ swe gXosy na priedstawicieli opozycji (tab.2).

Tabela 2 w procentach
"Czym przede wszystkim bedzie sie Pan(i)
“Odpowiedzi na pytanie: "Na kogo kierowal(a), oddagﬁc swoj gtos na okre-
bedzie Pan(i) glosowat(a) w wybo- slonego kandydata?
rach do Senatu?" tym, do jakiej | programem | tym, co soba

partiinalezy |dziatania | reprezentuje

Na przedstawicieli strony:
~ koalicyjnej (rzadzacej) 9,4 18,2 12,5

- solidarnoéciowe] 80,2 37,8 36,2
Trudno powiedzieé 10,4 43,8 50,9




Bardzo liczna grupa respondentdw (48,6%) wstrzvmaia sie od odpo-
wiedzi. Prdbujac okreslié¢ politvezne preferencije tej czedci ba-
danych, przeanalizowalismy odpowiedzi na inne pytanie, dotvczace
wynikdw obrad przy "okragiym stole". Respondenci niezdecyvdowani,
na kogo beda gfosowad, znacznie czesciej ocenili wysoko propozycje
strony solidarnodciowej niZz koalicyjnej (rzadzacej). Dotyczyv to
nie tylko kwestil programowych, ale réwniez skutecznosgci osiagania

celdéw i zamierzen oraz stopnia poparcia spoZeczeistwa (tab. 3).

Na te]j podstawie mozna sadzié, 2ze wiekszod$é sposrdd nie-
zdecvdowanvych w wyborach do Senatu opowie sie ostatecznie po stro-
nie solidarnos$ciowej (tab. 4 aneksu).

Tabela 3
w procentach

Odpowiedzi na pytania: ""Na kogo bedzie Pan(i) gtosowat(a) w wy-
" . . borach do Senatu?"
Kto, Pana(i) zdaniem, pod-

czas rozmbw przy <<okraglym Trudno po-

stole>>" koalicyjne solidarnoéciowe]j | wiedzieé
(rzadzacejg

przedstawiciele strony

przedstawil lepszy program
zmian i reform gospodarczych:

- wladza 17,4 2,0 4,0
- opozycja 14,7 63,3 27,5
- w réwnym stopniu witadza

i opozycja 42,4 16,7 27,5

przedstawil lepszy program
zmian i reform politycznych:

- wtadza 20,1 3,1 6,1
- opozycja 17,4 65,5 28,6
- w réwnym stopniu wiadza

i opozycja 36,4 12,4 24,0
wykazat wiekszg dbalosé o spra-
wy ludzi:
- wtadza 12,0 1,4 3,6
- opozycja 29,5 76,5 47,5
- w réwnym stopniu witadza

i opozycja 42,1 12,9 21,4
zyskat wieksze poparcie spoie-
czne:
- wtadza 6,5 0,9 2,8
- opozycija 37,0 76,7 50,0
- w réwnym stopniu wtadza

i opozycja 32,6 10,4 20,3

wwiekszym stopniu osiagnal
swoje cele:

- wtadza 12,0 21,0 2,8
- opozycja 34,2 27,1 26,2
- w réwnym stopniu wtadza

i opozycia 29,3 24,6 26,2

Procenty w kolummach (dla poszczegdlnych podpunktéw) nie sumuja sie do 100%,

poniewaz pominie¢ta zostala kategoria "trudno powiedzied"
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Tabela 3
w procentach

Odpowiedz na pytanie: ™y tym roku od-
beda sie wybory do Sejmu. Czy zamie-
rza Pan(i) wziaé w nich udziat?"
Odpowiedzi na pytania: . . .
jeszcze nie wiem, na pew-
na pew= | sle prawdopodobnie :
no wezme no mnie
wezme | nie wezme wezme
1. Czy zamierza Pan(i) wzial aktywny
udziatl w kampanii wyborczej do
Sejmu i Senatu?
- tak zamierzam 19,8 8,3 1,1 0,7
- nie, nie zamierzam 66,0 74,4 86,6 91,2
- trudno powiedzied 14,3 17,4 12,3 8,0
2. Czy Pana(i) zdaniem tegoroczne
wybory do parlamentu beda sig
ré6znié od poprzednich z 1985 r.?
- tak w znacznym stopniu 38,4 20,4 3,4 3,6
- tak, ale nieznacznie 21,2 24,2 21,8 21,9
~ nie beda sie rdéznié, beda takie
same 11,6 14,2 31,8 29,2
- trudno powiedzieé 28,7 41,2 43,0 45,3
3. Przy "okraglym stole" uzgodniono,
ze w nowym Sejmie zasiadzie 65%
postéw z dotychczas rzadzgcej koa-—
licji i 35% bezpartyjnych i przed-
stawicieli opozycji. Czy to rozwia-
zanie Pan(i):
- popiera (w peini i w zasadzie) 42,2 28,4 16,9 14,7
- nie popiera (raczej i catkowicie) 34,4 40,5 47,2 44,1
- trudno powiedzied 23,5 31,1 36,0 41,2
4. Jak Pan(i) sadzi, czy nowa ordyna-
cja wyborcza zapewni wiekszy wpltyw
obywateli na sktad Sejmu?
- tak zwiekszy sie wptyw obywateli 56,5 36,6 16,2 13,2
- nic sie nie zmieni, beda mieli
taki sam wpiyw jak dotychczas 16,1 24,0 34,1 23,5
- nie maja wpiywu i nie bedag go
mieli 6,0 7,0 17,3 23,5
- trudno powiedzieé 21,4 32,5 32,4 39,7




Tabela 4

w procentach

Odpowiedzi na pytanie: "Na kogo
bedzie Pan(i) giosowal(a) w wybo-
rach do Sejmu?"

Charakterystyka badanych na przedstawicieli strony
trudno po-
koalicyjnej | solidarno- wiedziedé
Sciowe]
Wiek
18-22 11,9 42,1 46,0
23-30 7,7 40,2 52,1
31-45 11,9 42,9 44,9
46-60 17,1 39,0 43,8
Ponad 60 lat 12,4 24,8 61,7
Miejsce zamieszkania
Wies 11,8 35,0 53,2
Miasto:
- do 20 13,7 40,0 46,3
- 21-100 14,6 32,9 50,8
- 101-500 12,9 41,8 45,3
- ponad 500 tys. mieszkancow 10,6 45,4 44,0
Wyksztalcenie
Niepeine podstawowe 1 podstawowe 11,6 30,2 57,9
Zasadnicze zawodowe 9,5 45,2 44,9
Niepeine s$rednie i Srednie ogdlne 18,5 38,7 42,7
Srednie zawodowe 1 pomaturalne 10,8 40,9 47,8
Niepelne wyzZzsze 1 wyzsze 15,4 43,4 41,2
Grupy spoteczno-ekonomiczne
Pracownicy gospodarki uspolecznionej 13,6 43,0 43,3
Pracownicy gospodarki nie uspolecznione]j 4,5 48,5 47,0
Rolnicy indywidualni 10,8 31,8 57,4
Emeryci 12,9 27,1 59,1
Inni niepracujacy 12,0 36,1 51,8
Wtasna sytuacja materialna w ocenie badanych
Zta 8,5 41,8 49,5
Srednia, przecietna 15,0 34,0 50,6
Dobra 15,3 40,2 44,5
Przynaleznoéé do partii i organizacji
spoteczno-politycznych
Nalezacy do:
- PZPR 34,5 16,9 47,3
~ SD 0,0 55,6 44,4
- ZSL 16,1 48,4 35,5
Nie nalezacy do zadnej partii 9,8 39,8 50,2
Dziatacze PRON 38,5 19,2 40,4
Nalezacy do:
- organizacji mtodziezowych 11,0 35,0 54,0
- zwiazkdéw zawodowych skupionych w OPZZ 18,9 30,0 50,8
innych organizacji:
~ NSZZ "Solidarnoéé" przed 13.12.81 6,6 53,7 39,2
- NSzZ "Solidarnosé" 0,0 82,9 17,1
Diagnoza sytuacji politycznej
Dobra 15,6 36,6 47,8
Ani dobra, ani zia 13,5 35,7 50,8
Zta 9,0 46,8 43,1
Prognoza sytuacji politycznej
Poprawa - 17,0 38,7 44,1
Bez zmian 11,2 37,8 50,8
Pogorszenie 7,3 45,1 45,1
Brak zdania 4,7 33,7 61,6
Ocena nastrojéw spotecznych
Spokdj 14,4 36,6 49,0
Napiecie 12,4 39,1 48,3
Brak zdania 8,7 29,8 60,6




