'.
® cBOS

Centrum Badania
Opinii Spotecznej

e

Warszawa, pazdziernik 2013 www.cbos.pl @ sekretariat@cbos.pl

BS/134/2013

OSOBY NIEWIERZACE W POLSCE -
KIM SA ORAZ JAKIE UZNAJA
NORMY | WARTOSCI?

Przedruk i rozpowszechnianie tej publikacji w catosci jest dozwolone wylacznie za zgoda CBOS,
wykorzystanie fragmentéw oraz danych empirycznych wymaga podania zrodta



Znak jakosci przyznany CBOS przez Organizacje Firm Badania Opinii i Rynku 11 stycznia 2013 roku

i (I . PKIPA
=

Wyrdzniajaca lakeic Badan

Fundacja Centrum Badania Opinii Spotecznej
ul. Zurawia 4a, 00-503 Warszawa
e-mail: sekretariat@cbos.pl; info@cbos.pl
http://www.cbos.pl
(48 22) 629 35 69



SPIS TRESCI

PRZEMIANY RELIGIINOSCI W POLSCE... . oeeeeeeeeeeeeeee e 2

KiM SA? CHARAKTERYSTYKA SPOLECZNO-DEMOGRAFICZNA

OSOB NIEWIERZACY CH....ccceoiiiiiiiieeeieeeeeeeeeiiteeeeeeeeeeeesnnsnaeeeeeeeessenansnneeens 10
N A 4N 14
LN QIR VN 7N 0 1€ 07N ) 15
W CO WIERZAT ettt nnns 18
JAKIE WYZNAJA WARTOSCI? ..ttt 19

JAKIE UZNATA NORMY 7 ..ottt 21






Kosciot ludu, ktory w kontek$cie spoleczenstwa postmodernistycznego traci
na znaczeniu, w Polsce pod wieloma wzgledami ciagle nie przestat istnie¢; cho¢ niewatpliwie
doswiadczenia ostatniego dwudziestolecia — ksztattowanie si¢ demokracji wolnorynkowe;j
oraz pluralizmu spolecznego — nie pozostaty bez wplywu na sytuacj¢ polskiego Kosciota oraz
wiary ireligijnosci Polakéw. Dane empiryczne nie pozwalaja na obecnym etapie
jednoznacznie stwierdzi¢, czy mamy do czynienia z odwrotem od religijno$ci czy tez nie
(w wigkszosci przypadkow trendy spadkowe dopiero si¢ zarysowujg). Niekwestionowany
wydaje si¢ jednak skret w kierunku bardziej zindywidualizowanej 1 jednocze$nie mniej
zinstytucjonalizowanej religijnosci, w ktorej coniedzielne uczestnictwo w mszy $§wigtej
nie jest obligatoryjne, a kanon wiary katolickiej nie musi by¢ przyjmowany w catosci'.

Wyniki comiesigcznych badan realizowanych przez CBOS zdaja si¢ potwierdzac, ze
strata papieza Polaka nie pozostata bez wptywu na wiare 1 religijnos$¢ jego rodakow. Od 2005
roku w miar¢ systematycznie przybywa osob okreslajacych si¢ jako niewierzace, a jeszcze
bardziej znaczaco ubywa tych, ktore przyznaja si¢ do regularnego uczestnictwa w praktykach
religijnych. Nadal jednak grupa osob niewierzacych stanowi zbyt mata populacj¢, by moc
ja analizowa¢ na podstawie reprezentatywnych badan ogolnopolskich realizowanych
na standardowych probach okolo 1000 os6b. Podejmujac si¢ zatem scharakteryzowania
polskich niewierzacych, skierowaliémy do nich specjalny blok pytan w kolejnych czterech
badaniach®. Aby méc odnie$é charakterystyke osob niewierzacych do tych, ktore okreélaja sie
jako wierzace — na wspomniany blok pytan w ostatnim badaniu® odpowiadali wszyscy

respondenci.

' R. Boguszewski, Religijnos¢ i moralnosé w spoleczenstwie polskim — zaleznosé czy autonomia? Studium
socjologiczne, Wyd. Adam Marszatek, Torun 2012, s. 163-165.

> W komunikacie wykorzystano zagregowane dane z badan CBOS ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (275, 276,
277, 278) przeprowadzonych metoda wywiadéw bezposrednich (face-to-face) wspomaganych komputerowo
(CAPI) na reprezentatywnych probach losowych dorostych mieszkancow Polski w 2013 roku: 4-10 kwietnia,
9-15 maja, 6-12 czerwca, 4-11 lipca. Laczna liczebno§¢ osob okreslajacych sie¢ jako raczej lub catkowicie
niewierzace wyniosta w tych probach 322 osoby.

3 Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia® (278) przeprowadzono metoda wywiadéw bezposrednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 4-11 lipca 2013 roku na liczacej 1005 oséb
reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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Zabieg ten pozwolil wskaza¢ cechy spoteczno-demograficzne, ktére wyrdzniaja osoby
niewierzace na tle wierzacych, porownac¢ poglady polityczne obu grup oraz sprawdzi¢, czy
i jak dalece system warto$ci os6b niewierzacych odbiega od wyznawanych wartosci oséb
wierzacych, a takze czym réznig si¢ poglady obu grup w zakresie szeroko rozumianej

moralnos$ci osobistej 1 publiczne;.

PRZEMIANY RELIGIJNOSCI W POLSCE

Teorie sekularyzacji, znajdujace réwnie licznych zwolennikdéw, co przeciwnikow,
wskazuja na emancypacj¢ réznych obszarow zycia spolecznego spod wpltywu Kosciota
1 religii, a w konsekwencji odchodzenie od wiary i religijno$ci. Czy w ostatnich dwodch
dziesigcioleciach intensywnie zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci w naszym kraju proces ten
dotknat rdwniez polskie spoteczenstwo? Wydaje si¢, ze tak. Sposrod wielu obszarow szeroko
rozumianego zycia spoteczno-politycznego, religijno$¢ to — zdaniem Polakow — jedna
z nielicznych dziedzin, w ktorej od konca lat osiemdziesigtych nastapily niekorzystne zmiany.
O spadku religijno$ci w ostatnim dwudziestoleciu juz w 2009 roku przekonana byta blisko
polowa ankietowanych (48%). Jej wzrost zaobserwowal wowczas jedynie co piaty badany
(22%) i tyle samo 0sdb nie zanotowato istotnych zmian w tym zakresie®. Z drugiej jednak
strony Kosciot w Polsce od wielu lat cieszy si¢ dos¢ dobrg opinig. Od 1998 roku pozytywne
oceny jego dzialalno$ci oscyluja w przedziale migdzy 60% a 70% — w zaleznosci od rdéznego
rodzaju wydarzen zwigzanych z funkcjonowaniem tej instytucji, przy czym w ostatnich latach
oceny te wahaja si¢ wokot dolnej granicy: w czerwcu 2013 r. dziatalno$¢ Kosciota
rzymskokatolickiego dobrze ocenito 59% badanych. Jaki obraz polskiej wiary 1 religijnosci
rysuje si¢ ponad dwadzieScia lat po obradach Okragtego Stotu, ktére zapoczatkowaty
transformacje ustrojowa w naszym kraju?

»W ramach globalnych wyznan wiary uwzglednia si¢ zwykle dwie autodeklaracje
badanych, okreslajace ich stosunek do wiary 1 praktyk religijnych. Autodeklaracje te majg
subiektywny charakter, niemniej pozwalaja na ukazanie struktury pogladow catej populacji
Polakow’. Na podstawie tych wskaznikow mozna stwierdzi¢, ze powszechnie deklarowana

wiara w Boga jest do$¢ trwalg cecha polskiego spoleczenstwa. Utrzymywata si¢ ona przez

4 Zob. Komunikat CBOS ,,0d konca lat osiemdziesigtych do dzi§ — oceny zmian w roznych wymiarach zycia
spotecznego i politycznego w Polsce”, luty 2009 (oprac. R. Boguszewski).

> W. Piwowarski, Religijnos¢ narodu a religijno$é zycia codziennego, w: M. Grabowska, T. Szawiel (red.),
Religijnos¢  spoleczenstwa polskiego lat 80. Od pytan filozoficznych do problemow empirycznych,
Warszawa 2005, s. 192.
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ostatnie niemal dwadziescia lat na do$¢ zblizonym — wyjatkowo wysokim poziomie®. Z badan
systematycznie prowadzonych przez CBOS wynika, Zze od konca lat dziewigédziesiatych
niezmiennie ponad 90% ankietowanych (od 93% do 97%) okreéla si¢ jako wierzacy, z czego
mniej wigcej co dziesiaty, a ostatnio co jedenasty-dwunasty ocenia swoja wiarg jako gleboka.
Odsetek osob zaliczajacych si¢ do raczej lub catkowicie niewierzacych od lat pozostaje
na stosunkowo niskim poziomie (od 3% do 7%), przy czym — jak juz wczesniej zauwazono —

od 2005 roku obserwowany jest jego systematyczny wzrost.

CBOS
RYS. 1. DEKLARACJE WIARY
Gteboko wierzacy =—Wierzacy ==Niewierzacy
100% 100%
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) i — 70%
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40% —f - - s oo oo oo - 40%
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 1997-2013

Roéwniez poziom zaangazowania Polakow w praktyki religijne, ktéry w latach
1997-2005 pozostawal w miare stabilny, po 2005 roku do$¢ istotnie stabnie. Zmniejszyt si¢
w tym czasie (z 58% do 51%) odsetek respondentow praktykujacych regularnie,
przynajmniej raz w tygodniu, przybylo za$ tych, ktérzy w ogole nie biora udziatu
w praktykach religijnych (z 9% do 12%). Wiecej tez osob praktykuje nieregularnie (wzrost
z 33% do ok. 37%).

6 Mozna przypuszczaé, ze odsetek deklarujacych wiare w Boga nie zmienit si¢ istotnie w znacznie dtuzszym
czasie niz ostatnie dwudziestolecie, nie ma jednak poréwnywalnych danych empirycznych na ten temat.



CBOS
RYS. 2. DEKLARACJE PRAKTYK
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 1997-2013

Z polaczenia deklaracji wiary i praktyk religijnych wynika, ze od 2005 roku odsetek
osOb wierzacych 1 regularnie praktykujacych zmniejszyt si¢ z 58% do 51%, nieznacznie
przybylo za§ wierzacych 1 praktykujacych nieregularnie (z 32% do ok. 35%), niewierzacych
1 praktykujacych (z 1% do 2%) oraz niewierzacych i niepraktykujacych (z 3% do 5%).

CBOS

RYS. 3. DEKLARACJE WIARY I PRAKTYK

Wierzacy i praktykujacy regularnie ==Wierzacy i praktykujgcy nieregularnie
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==Niewierzacy i niepraktykujgcy
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 1997-2013
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O tym, ze w sferze religijnos$ci Polakow dokonuja si¢ pewne przeobrazenia, $wiadczg
rowniez analizy wskaznikoéw wiary 1 praktyk religijnych w réznych grupach spotecznych.
Od 2005 roku osob niewierzacych i niepraktykujacych najbardziej znaczaco przybywa wsrod
najmlodszych respondentéw — w wieku od 18 do 24 lat (patrz rys. 4 i 5), mieszkancéw
najwickszych aglomeracji (patrz rys. 6 1 7) oraz w grupie osob z wyzszym wyksztalceniem
(patrz rys. 8 1 9). Co jednak istotne, w ostatnich latach wprawdzie mniej intensywnie, ale
zmienia si¢ rowniez religijno$¢ osob stanowigcych poniekad bastion polskiego katolicyzmu,
a wigc wsrod najstarszych respondentéw (patrz rys. 10 i 11) oraz wéréd mieszkancow wsi

(patrz rys. 121 13).

a) Religijnos¢ osob w wieku od 18 do 24 lat

CBOS
RYS. 4. DEKLARACJE WIARY OSOB W WIEKU OD 18 DO 24 LAT
Gleboko wierzacy ==Wierzacy ==Niewierzgcy
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
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RYS. 5. DEKLARACJE WIARY I PRAKTYK OSOB W WIEKU OD 18 DO 24 LAT
Wierzacy i praktykujgcy regularnie ==Wierzgcy i praktykujacy nieregularnie
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
b) Religijnos¢ mieszkancow najwiekszych miast
CBOS
RYS. 6. DEKLARACJE WIARY MIESZKANCOW NAJWIEKSZYCH MIAST
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
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RYS. 7. DEKLARACJE WIARY I PRAKTYK MIESZKANCOW NAJWIEKSZYCH MIAST
Wierzacy i praktykujgcy regularnie ==Wierzgcy i praktykujacy nieregularnie
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
¢) Religijnos¢ oséb z wyzszym wyksztalceniem
CBOS
RYS. 8. DEKLARACJE WIARY OSOB Z WYZSZYM WYKSZTALCENIEM
Gleboko wierzacy ==Wierzacy ==Niewierzgcy
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013




CBOS
RYS. 9. DEKLARACJE WIARY I PRAKTYK OSOB Z WYZSZYM WYKSZTALCENIEM
Wierzacy i praktykujgcy regularnie ==Wierzgcy i praktykujacy nieregularnie
Wierzacy i niepraktykujacy Niewierzacy i praktykujacy
==Niewierzacy i niepraktykujacy
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
d) Religijnos¢ osob w wieku 65+
CBOS
RYS. 10. DEKLARACJE WIARY OSOB W WIEKU 65+
Gleboko wierzacy ==Wierzacy ==Niewierzgcy
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
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RYS. 11. DEKLARACJE WIARY I PRAKTYK OSOB W WIEKU 65+
Wierzacy i praktykujgcy regularnie ==Wierzgcy i praktykujacy nieregularnie
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
e) Religijnos¢ mieszkancow wsi
CBOS
RYS. 12. DEKLARACJE WIARY MIESZKANCOW WSI
Gleboko wierzacy ==Wierzacy ==Niewierzgcy
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
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CBOS

RYS. 13. DEKLARACJE WIARY I PRAKTYK MIESZKANCOW WSI

==\\ierzgcy i praktykujgcy regularnie ==Wierzgcy i praktykujacy nieregularnie
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Na podstawie zagregowanych danych z lat 2005-2013
Kim SA" CHARAKTERYSTYKA SPOLECZNO-DEMOGRAFICZNA OSOB NIEWIERZACYCH

Zagregowane dane z czterech reprezentatywnych badan ogdlnopolskich zrealizo-
wanych przez CBOS od kwietnia do lipca 2013 roku pozwalajg scharakteryzowac¢ osoby
okre$lajgce si¢ jako niewierzace’ oraz odnie$¢ ich cechy spoteczne i demograficzne do cech
0sOb wierzacych i gleboko wierzacych.

Jezeli chodzi o ple¢, to okazuje si¢, ze o ile wsrdod osob gleboko wierzacych
zdecydowanie dominujg kobiety (64% wobec 36% mezczyzn), to w grupie niewierzacych

proporcje sg doktadnie odwrotne (37% kobiet wobec 63% mgzczyzn).

CBOS

RYS. 14. PLEC
EMezczyzna EKobieta

Gteboko wierzacy
(N=390)

Wierzacy

(N=3554)

Niewierzacy

(N=322)

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

7 Lacznie analizowano osoby, ktore w pytaniu o wiare okreslity sie jako raczej niewierzace i catkowicie
niewierzace (N=322).
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W grupach wiekowych jako niewierzacy okreslaja si¢ przede wszystkim ludzie
mtodzi. Ponad dwie pigte z nich to osoby w wieku od 18 do 34 lat, podczas gdy — dla
porownania — ponad polowa respondentéw gleboko wierzacych ma co najmniej 55 lat.
Obserwujemy zatem wyrazny trend zgodnie z ktéorym, im bardziej poglebiona wiara

respondentow, tym wyzsza Srednia wieku.

Tabela 1
Glegboko wierzacy Wierzacy Niewierzacy
Wiek (N=390) (N=3554) (N=322)
w procentach

18-24 lata 7 12 20
25-34 11 21 24
35-44 16 17 18
45-54 12 17 13
55-64 16 18 14

65 lat i wigcej 38 15 11

Srednia wieku: 55,5 45,9 41,2

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

Kolejng zmienng, ktéra w istotnym stopniu réznicuje osoby wierzace i niewierzace,
jest wielko$¢ miejscowosci zamieszkania. Ponad potowe 0so6b przyznajacych si¢ do swojej
niewiary stanowig mieszkancy najwickszych miast (liczacych co najmniej 100 tys.
mieszkancow). Zupetnie odwrotnie jest w przypadku respondentéw okreslajacych sie jako
wierzacy lub gleboko wierzacy, sposrdd ktérych niemal trzy piate to mieszkancy wsi

1 najmniejszych miast.

CBOS
RYS. 15. MIEJSCE ZAMIESZKANIA
EWie$ EIMiasto  £920 000- E100 000-  EE500 000 i wiecej
4019999  -99000  -499999  mieszk.
Gteboko wierzacy o o o o -

Neaad) 40% 17% 18% 16%
Wierzacy 41% 16% 19% 15% -
(N=3554)

Neaag | 16% | 1% 19% 27%

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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Istotne znaczenie w charakterystyce osOb niewierzagcych ma rowniez poziom

wyksztalcenia. Trzy czwarte polskich niewierzacych (75%) to osoby z co najmniej $rednim

wyksztatceniem, podczas gdy mniej wigcej potowa wierzacych i gleboko wierzacych

(odpowiednio 51% 1 49%), ma wyksztatcenie podstawowe lub zasadnicze zawodowe.

Gigboko wierzacy
(N=390)

Wierzacy
(N=3554)

Niewierzacy
(N=322)

RYS. 16. WYKSZTALCENIE

mPodstawowe [Zasadnicze zawodowe [Srednie BWyzsze

CBOS

30%

21%

30%

22%

27%

33%

12% 13%

39%

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

Struktur¢ zawodowag o0sOb niewierzacych tworza przede wszystkim, wyraznie

spolaryzowani w kwestii wiary, przedstawiciele kadry kierowniczej 1 specjalistéw wyzszego

szczebla (19%), a w dalszej kolejnosci uczniowie i studenci (13%), emeryci (13%), robotnicy

wykwalifikowani (9%), bezrobotni (9%) oraz pracownicy administracyjno-biurowi (9%).

W gronie 0sdb wierzacych i gleboko wierzacych wyraznie dominujg emeryci.

Tabela 2
Glegboko wierzacy Wierzacy Niewierzacy
Status zawodowy (N=390) (N=3554) (N=322)
w procentach

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 14 9 19
Uczniowie i studenci 4 6 13
Emeryci 36 18 13
Robotnicy wykwalifikowani 5 12 9
Bezrobotni 5 9 9
Pracownicy adm.-biurowi 5 7 9
Pracownicy ustug 6 7 6
Pracujacy na wilasny rach. 4 4 5
Sredni personel, technicy 1 4 4
Robotnicy niewykwalifik. 3 6 4
Gospodynie domowe i inni 4 5 4
Rencisci 8 7 2
Rolnicy 5 6 2

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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Wyksztatcenie 1 status zawodowy najczesciej przektadajg si¢ na sytuacje materialng
badanych, w zwiazku z czym niewierzacy to przede wszystkim osoby dobrze sytuowane
materialnie. Niemal potowa z nich (48%) deklaruje, Zze przecigtny miesigczny dochod
per capita w ich gospodarstwie domowym wynosi co najmniej 1500 zt i jest $rednio
o 600-700 zt wyzszy niz w przypadku osob wierzacych i giteboko wierzacych. Przecigtne
zarobki respondenta okres$lajacego si¢ jako niewierzacy ksztattuja si¢ na poziomie 2636 zt
netto, podczas gdy dla oséb gleboko wierzacych $rednia ta wynosi 1733 zi, a dla wierzacych
1812 zt.

Tabela 3
Dochody na jedna osobe Gleboko wierzacy Wierzacy Niewierzacy
w procentach

Do 500 zt 15,9 21,2 8,6

501-750 14,9 15,4 14,4

751-1000 23,1 19,8 14,1

1001-1500 24,9 21,7 18,9

Powyzej 1500 zt 21,1 21,9 48,0
Sredni dochéd na osobe netto* 1341 zt 1241 zt 1913 zt
Przecigtne zarobki respondenta netto* 1733 zt 1812 zt 2636 zt

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
* Wyliczenia dotyczg tylko tych, ktorzy w badaniu okreslili konkretng kwote dochodu

W zwigzku z tym, ze uzyskiwane dochody w znacznej mierze przekladaja si¢ na
subiektywne oceny wlasnych warunkéw materialnych, potowa sposrdd oséb okreslajacych sig
jako niewierzace ocenia swoja sytuacj¢ materialng jako dobrg (50%). Pozostali sg z niej
srednio zadowoleni (40%), a tylko nieliczni okre$laja ja jako zta (10%). W przypadku osob
wierzacych tylko mniej wigcej jedna trzecia jest usatysfakcjonowana swoim statusem

materialnym, natomiast wigkszo$¢ wyraza przecietne zadowolenie w tym wzgledzie.

CBOS

RYS. 17. OCENA WEASNYCH WARUNKOW MATERIALNYCH

mZle @Srednie mDobre
Gteboko wierzacy a o
(N=390) 1% | S | £l
Wierzgcy o 0
(No3sas) SN 46% | 39% |

Niewierzacy
(N=322) 0% 40% | 0% |

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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Reasumujac powyzsza charakterystyke, typowy niewierzacy Polak to, w duzym
uproszczeniu: mlody mezczyzna mieszkajacy w duzym miedcie, dobrze wyksztatcony,
zajmujacy raczej wysoka pozycje zawodowa lub uczacy si¢, dobrze sytuowany i zadowolony

ze swojej sytuacji materialnej.

JAK ZYJA?

Styl zycia o0s6b niewierzacych oczywiscie uwarunkowany jest ich statusem
spotecznym. W zwigzku z tym, ze s3 to gtéwnie ludzie mtodzi, dobrze wyksztalceni i dobrze
sytuowani, mieszkajacy zwykle w duzych miastach, nie dziwi fakt, ze znacznie czg$ciej niz
osoby okreslajace si¢ jako wierzace czytaja ksigzki, chodza do kina, korzystajg z internetu,
uprawiaja sporty, wyjezdzaja na wczasy, bywaja w teatrze czy tez uczestniczg w strajkach
1 demonstracjach. Okazuje si¢ natomiast, ze w dziatalno§¢ charytatywna angazuja si¢ tak
samo jak osoby wierzace. Niespelna trzy piagte (58%) z nich w ciggu dwunastu miesigcy
poprzedzajacych badanie przekazato pienigdze na cele dobroczynne, a ponad jedna czwarta

(28%) dobrowolnie i1 nieodptatnie pracowata na rzecz innych — np. spotecznosci lokalnej lub

0s6b potrzebujacych.
Tabela 4
Odpowiedzi twierdzace osob:
Czy w ciaggu ostatnich 12 miesigcy: w(llzr:zgczzish nleg\}ir?’z;gf la Réznica wskazan
w procentach

— przeczytal(a) Pan(i) ksigzke dla przyjemnosci 57 80 23
— byl(a) Pan(i) w kinie 38 60 22
— regularnie(przynajmniej raz w tygodniu)

korzystal(a) Pan(i) z internetu 60 82 22
— w miare regularnie (przynajmniej dwa razy

w miesigcu) uprawiat(a) Pan(i) jakis$ sport 40 57 17
— wyjechal(a) Pan(i) na co najmniej tygodniowy

urlop, wypoczynek 34 49 15
— byl(a) Pan(i) w teatrze 15 26 11
— uczestniczyl(a) Pan(i) w strajku lub demonstracji 2 5 3
— przekazat(a) Pan(i) pieniadze na cele dobroczynne 56 58
— dobrowolnie i nieodptatnie pracowal(a) Pan(i) na

rzecz innych, np. spotecznosci lokalnej lub 0séb

potrzebujacych 27 28 1

Dla wierzacych dane pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych prezentujemy
na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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Osoby niewierzace nie roznig si¢ od wierzacych deklarowanym zadowoleniem ze
swojego zycia (warto$ci Srednich sg identyczne). Zdecydowana wigkszo$¢ z nich (85%) jest
w tym wzgledzie usatysfakcjonowana, z czego mniej wigcej jedna czwarta bardzo (26%).
Co 6smy niewierzacy (13%) wyraza niezadowolenie ze swojej egzystencji, przy czym jedynie

nieliczni (3%) sa nig bardzo rozczarowani.

CBOS

RYS. 18. CZY, GENERALNIE RZECZ BIORAC, JEST PAN(I) ZADOWOLONY(A)
ZE SWOJEGO ZYCIA?

EBardzo CRaczej D Raczej mBardzo CTrudno
zadowolony  zadowolony  niezadowolony niezadowolony powiedzie¢

%
Wierzac *
oo 23 64 8 i
(12%)

ey [ =
(1%

Dane dotyczace osob wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

* Srednie zadowolenie na skali 1-5, gdzie 1 oznacza bardzo niezadowolony, a 5 — bardzo zadowolony.
Odpowiedzi trudno powiedzie¢ wiaczono w $rodek skali.

JAKIE MAJA POGLADY?

Pytane o swoje poglady polityczne osoby niewierzace w wickszosci okreslaja je jako
lewicowe (36% wskazan) lub centrowe (32%). W tym wzgledzie istotnie r6znig si¢ od osdb
gleboko wierzacych, sposrod ktorych wigkszos¢ okresla je jako prawicowe (42%), a takze
wierzacych, ktorzy w okreslaniu swoich pogladow najczesciej wybieraja centrum (38%),

a w drugiej kolejnosci prawice (24%).
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RYS. 19. POGLADY POLITYCZNE

Bl ewica EDCentrum EPrawica (I Trudno powiedzie¢

CBOS

Gteboko wierzgcy
(No330) 26% | 42% | 24% |
Wierzacy 9 8 o
(N=3eed) 38% | 24% | 3% |
Niewierzacy
(Neasz) 32% | 16% | 6% |

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

Jezeli za$ chodzi o preferencje partyjne, osoby niewierzace najczesciej sympatyzuja

z Platformga Obywatelska (34% z tych, ktorzy wrzigliby udziat w ewentualnych wyborach

zaglosowatoby wlasnie na t¢ parti¢), w nastepnej kolejnosci poparliby Ruch Palikota (14%)

oraz SLD (13%). Dla poréwnania osoby gleboko wierzace zainteresowane udzialem

w wyborach to gtéwnie zwolennicy PiS (45% wskazan), za§ wsrod wierzacych dominuje brak

okreslonych preferencji partyjnych (27%) przy jednakowym poparciu dla PO i PiS (po 24%).

Tabela 5

Elektoraty partyjne okreslone ) ' o

na podstawie deklaracji Gleboko wierzacy Wierzacy Niewierzacy
glosowania w ewentualnych
wyborach parlamentarnych w procentach

PiS 45 24 6
SLD 4 8 13
PO 12 24 34
PSL 7 6 3
Ruch Palikota 1 2 14
Nlemajqcy okreslonych 17 27 14
preferencji
Niezdecydowani czy glosowac 11 17 13
Niezamierzajacy gtosowaé 24 28 27

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

Konsekwencja stosunkowo wysokiej liczby zwolennikow gltownej partii rzadzacej

wsrod osob niewierzacych jest ponadprzecigtne poparcie dla dziatan podejmowanych przez

gabinet Donalda Tuska. W grupie osob niewierzacych zwolennicy i przeciwnicy obecnego

rzadu rownowazg si¢ (odpowiednio 35% i1 36%), podczas gdy wsrdd osob wierzacych, czy —

tym bardziej — gleboko wierzacych, glosy krytyczne kierowane pod adresem gabinetu

Donalda Tuska zdecydowanie dominujg (odpowiednio 56% 1 43%).
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CBOS

RYS. 20. STOSUNEK DO RZADU DONALDA TUSKA

EZwolennicy B Przeciwnicy EZ1Obojetni (I Trudno powiedzie¢

Gteboko wierzgcy
(N=390) 25% 8%
Wierzacy o o,
(N=3554) £ 8%
Niewierzacy
(N=322) 26% %

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

Znaczny poziom zadowolenia z dzialan rzadu wigze si¢ z tym, ze osoby niewierzace
istotnie lepiej niz wierzace i glgboko wierzace oceniajg biezaca sytuacje w kraju, nieco
bardziej optymistycznie tez zapatrujg si¢ w tym wzgledzie w przysztos¢. Nie oznacza to
jednak, ze w petni akceptuja obecny stan rzeczy — mimo wykazanych réznic, podobnie jak
wierzacy i gleboko wierzacy, aktualng sytuacje w Polsce najczg$ciej okreslaja jako zta, za$

w przewidywaniach najczesciej spodziewaja si¢ utrzymania status quo.

CBOS
RYS.21. CZY, OGOLNIE RZECZ BIORAC, SYTUACJA W NASZYM KRAJU ZMIERZA
W DOBRYM CZY TEZ W ZEYM KIERUNKU?
=W dobrym BW ztym [ITrudno powiedzie¢
Gteboko wierzacy o
(N<330)
Nesses) A6 N |
(N-350
Niewierzacy o
(N=322)
Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
CBOS

RYS. 22. JAK PAN(I) SADZI, CZY W CIAGU NAJBLIZSZEGO ROKU SYTUACJA W POLSCE
POPRAWI SIE, POGORSZY CZY TEZ SIE NIE ZMIENI?

EPoprawi sie TINie zmieni sie B Pogorszy sie C1Trudno powiedzie¢

i ISe ] 12% |
(N=390) 41%
Wierzacy [ESE A 7
(N=3554) 49%

Niewierzacy a p
(N=322) 2% %

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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W CO WIERZA?

Czy okreslenie si¢ mianem osoby niewierzacej oznacza catkowite negowanie istnienia
jakiejkolwiek transcendencji? Okazuje si¢, ze niekoniecznie. Jedynie 36% niewierzacych
to osoby jednoznacznie i stanowczo zaprzeczajace istnieniu Boga. Niemal jedna trzecia (31%)
ma watpliwosci, ale nie neguje istnienia Boga, z kolei jedna czwarta (24%) nie wierzy
wprawdzie w osobowego Boga, ale uznaje istnienie pewnego rodzaju Sity Wyzszej. Sa tez
wreszcie tacy, ktorzy de facto wierza w Boga, ale prawdopodobnie ze wzgledu na pojawiajace
si¢ chwile zwatpienia okreslajg si¢ jako raczej niewierzacy (6%). Co jednak istotne, réwniez
osoby okreslajace si¢ jako wierzace nie zawsze sg utwierdzone w swoich deklaracjach.
Niezachwiang wiar¢ w Boga deklaruje dwie trzecie z nich (66%), pozostali za§ maja w tym

wzgledzie mniejsze lub wigksze watpliwosci.

CBOS

RYS. 23. PROSZE POWIEDZIEC, KTORE Z PONIZSZYCH STWIERDZEN DOTYCZACYCH
WIARY W BOGA JEST PANU(I) NAJBLIZSZE?
Odpowiedzi oséb:
Mwierzacych (N=924)
M niewierzacych (N=322)

0,
Niewiezg W 5002 [ 6%
Nie wierze w osobowego Boga, ale wierze [ oo
w pewnego rodzaju Site Wyzszg b 24%

Nie wiem, czy Bog istnieje i nie wierze, [| 1%
ze jest sposob zeby to sprawdzi¢ 16%
Czasami wydaje mi sie, ze wierze 5%
w Boga, a czasami, ze nie wierze 15%
Wierze w Boga, cho¢ mam niekiedy 25%
chwile zwatpienia 6%

Wierze w Boga i nie mam co do Jego | 66%
istnienia watpliwosci | 1%

19
Trudno powiedzieé H 10/2

Dane dotyczace osob wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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W grupie niewierzacych nie ma tez jednoznacznosci jesli chodzi o kwestie
eschatologiczne. Wprawdzie wigkszo$¢ (55%) twierdzi, Ze po $mierci nie ma nic, jednak nie
brakuje tez glosow (tacznie 33%), ze istnieje jaki$ rodzaj posmiertnej egzystencji, ktorej
charakteru wigkszos$¢ (23%) nie jest jednak w stanie okresli¢. Co ciekawe, okazuje si¢, ze
przekonania oséb wierzacych rowniez nie sg jednoznaczne. Wigkszo$¢ z nich spodziewa si¢
jakiego$ rodzaju zycia po S$mierci, przy czym dominuje przekonanie, ze $mieré nie jest
koncem, ale nie wiadomo co po niej nastgpuje. O tym, ze po $mierci idziemy albo do nieba,

albo do piekta przekonany jest tylko niespetna co trzeci wierzacy (30%).

CBOS

RYS. 24. JAK PAN(I) MYSLI, CO STAJE SIE Z NAMI PO SMIERCI?

S i 13%
Nic - smiert et ot S ey 5%
i - 37%
Jest cos$, ale nie wiem co _W‘

0,
Nie wiem, czy cos jest czy nie ma 7%%’

Reinkarnujemy sie - to znaczy po naszej 29
smierci fizycznej rodzimy sie znowu na %ﬁ’
tym swiecie, tylko w innej postaci

o,
ldziemy albo do nieba, albo do piekta [ 50, 30%

Po tym zyciu roztapiamy sie w czyms$ || 1% Odpowiedzi oséb:
w rodzaju wiecznego btogostanu 1% Ewierzacych (N=924)

Wszyscy idziemy do nieba ﬁéf% Eniewierzgcych (N=322)
(o]

4%

Mam inne zdanie na ten temat Q 49

Dane dotyczace osob wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

JAKIE WYZNAJA WARTOSCI?

Hierarchia warto$ci 0s6b niewierzacych, jak si¢ okazuje, jedynie w niewielkim stopniu
odbiega od tej deklarowanej przez ogdt Polakoéw®. Bezkonkurencyjnie najistotniejsza
wartoscig jest dla nich szczescie rodzinne (73% wskazan). Osoby te cenig sobie rowniez
zdrowie — jako jedng z trzech najwazniejszych w Zyciu wartosci wymienito je

64% niewierzacych. Zdecydowanie mniej istotne, cho¢ réwniez wazne, sg dla nich:

¥ Zob. komunikat CBOS ,,Warto$ci i normy”, sierpien 2013 (oprac. R. Boguszewski).
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spokdj (28% wskazan), przyjazn (22%) 1 uczciwe zycie (20%). W dalszej kolejnosci osoby
niewierzace stawiajg w zyciu na szacunek innych ludzi (15%), prac¢ zawodowa (15%),
wolno$¢ gloszenia wiasnych pogladow (11%), wyksztatcenie (11%), dobrobyt i bogactwo
(9%) oraz zycie pelne przygoéd i wrazen (7%). Natomiast wzglednie odlegla pozycje
w hierarchii warto$ci zajmujg: kontakt z kulturg (5%), patriotyzm (3%), sukces 1 stawa (1%)
oraz udzial w demokratycznym zyciu spoleczno-politycznym (1%). W zasadzie Zadnego

znaczenia nie ma dla nich wiara religijna (0,3% wskazan).

CBOS

RYS. 25. KTORE Z PODANYCH NA TEJ LISCIE WARTOSCI SA DLA PANA(I) NAJWAZNIEJSZE
W ZYCIU? PROSZE WYBRAC MAKSYMALNIE TRZY ODPOWIEDZI.

Odpowiedzi os6b niewierzacych (N=321)

Szczescie rodzinne [ 73%
Zachowanie dobrego zdrowia [ 64%
Spokej [ 28%

Grono przyjaciot [ 22%
Uczciwe zycie [ 20%
Szacunek innych ludzi [ 15%
Praca zawodowa [ 15%
Wolnos¢ gtoszenia wtasnych pogladéw - 11%
Wyksztatcenie [ 11%
Dobrobyt, bogactwo [l 9%
Zycie petne przygdd i wrazen - 7%
Kontakt z kulturg [l 5%
Pomysinos¢ ojczyzny [l 3%

Sukces, stawa || 1%

Mozliwos¢ udziatu w demokratycznym zyciu o
spoteczno-politycznym I 1%

Wiara religijna | 0,3%

Na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

W czym system wartosci osOb niewierzacych odbiega od tego, ktéry deklaruja
wierzacy? Najwigksza roznica dotyczy oczywiScie znaczenia przypisywanego wierze
religijnej — wsrod najwazniejszych wartosci osob niewierzacych plasuje si¢ ona na ostatnim
miejscu, za§ w przypadku wierzacych zajmuje sidédma pozycje (réznica 13 punktéw
procentowych). Osoby niewierzace istotnie rzadziej niz wierzace akcentujg tez znaczenie

szczg$cia rodzinnego oraz zdrowia (11-punktowe roznice). Mniejsza wage niz wierzacy
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przyktadaja do pracy zawodowej (r6znica 7 punktéw), uczciwosci (réznica 6 punktow) oraz
szacunku innych ludzi (3 punkty roéznicy). Z kolei wigksze znaczenie niz dla wierzacych ma
dla nich kontakt z kulturg (5% wskazan wobec 1%), dobrobyt i bogactwo (9% wobec 4%),
zycie pelne przygod 1 wrazen (7% wobec 2%) oraz — przede wszystkim — spokdj (28% wobec

18%), przyjazn (22% wobec 9%) 1 wolnos¢ gloszenia wiasnych pogladéw (11% wobec 3%).

Tabela 6

Odpowiedzi 0séb:
Ktore z podanych na tej liécie warto$ci sg dla . ) Roznica
Pana(i) najwazniejsze w zyciu? Prosz¢ wybrac n1ew1irzqcych w1erchych wskazan
maksymalnie trzy odpowiedzi =2l (N=924)

w procentach

Wiara religijna 0 13 -13
Szczescie rodzinne 73 84 -11
Zachowanie dobrego zdrowia 64 75 -11
Praca zawodowa 15 22 -7
Uczciwe zycie 20 26 -6
Szacunek innych ludzi 15 18 -3
Pomyslnos¢ ojczyzny 3 3 0
Sukces, stawa 1 1 0
Mozliwos¢ udziatu w demokratycznym zyciu
spoteczno-politycznym 1 0 1
Wyksztatcenie 11 9 2
Kontakt z kulturg 5 1 4
Dobrobyt, bogactwo 9 4 5
Zycie petne przygod i wrazen 7 2 5
Wolnos¢ gloszenia wiasnych pogladow 11 3 8
Spokoj 28 18 10
Grono przyjaciot 22 9 13

Dane dotyczace osob wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

JAKIE UZNAJA NORMY?

Opinia, ze polskie spoleczenstwo jest do$¢ nieufne, znajduje potwierdzenie
w deklaracjach dotyczacych zaufania do innych ludzi i do cze¢éci instytucji — zwlaszcza
politycznych’. Okazuje si¢ jednak, ze osoby niewierzace, cho¢ w wickszosci rowniez
postuluja ostrozno$¢ w kontaktach z innymi, sg znacznie bardziej otwarte w tym wzgledzie
niz ci, ktérzy okreslaja si¢ jako wierzacy. Ponad jedna czwarta z nich stoi na stanowisku, iz
ogolnie rzecz biorac, ludziom mozna ufac¢ (26%), podczas gdy wsrdd wierzacych opini¢ taka
podziela jedynie 17% badanych. W obu jednak grupach regula jest zachowawcze podejscie do

innych os6b.

? Zob. komunikat CBOS ,,Zaufanie spoteczne”, marzec 2012 (oprac. A. Cybulska).
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CBOS

RYS. 26. PRZECZYTAM PANU(I) TERAZ PO DWIE OPINIE NA ROZNE TEMATY DOTYCZACE
ZYCIA SPOLECZNEGO W POLSCE. CHCIELIBYSMY, ABY Z KAZDEJ PARY OPINII
WYBRAL(A) PAN(I) TE OPINIE, KTORA JEST BLIZSZA PANA(I) POGLADOM

EOgolnie rzecz biorgc, wiekszosci ludzi mozna ufaé
EW stosunkach z innymi trzeba by¢ bardzo ostroznym
I Trudno powiedzieé¢

Wierzacy 8 & o
(N=924) 17% 82% 1%

Niewierzacy o o "o
(N=322) 26% 72% 2%

Dane dotyczace oso6b wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

Jezeli natomiast chodzi o ogdlne podejscie do norm, to osoby niewierzace wyraznie
optuja za relatywizmem. Niemal dwie trzecie z nich uwaza, ze dobro i zto w znacznej mierze
zalezy od okoliczno$ci, co oznacza, ze nie ma jasnych i absolutnych zasad okreslajacych
wlasciwe 1 niewlasciwe postepowanie. Tylko co pigty niewierzacy twierdzi, ze istniejg
catkowicie jasne zasady okreslajace, co jest dobre, a co zte 1 Ze maja one zastosowanie do
kazdego, niezaleznie od okolicznosci. Taki uniwersalizm moralny znacznie cz¢$ciej wyrazaja
osoby wierzace, cho¢ — co ciekawe — rowniez wsrdd nich dominuje podejscie relatywistyczne

(41% wobec 35%).

CBOS

RYS. 27. PRZEDSTAWIE PANU(I) DWA TWIERDZENIA, KTORE LUDZIE CZASAMI
WYPOWIADAJA NA TEMAT DOBRA I ZEA. KTORE JEST PANU(I) BLIZSZE?

@ Istniejg catkowicie jasne zasady okreslajgce, co jest dobre, a co zte.
Maija one zastosowanie do kazdego, niezaleznie od okolicznosci

@ Nie ma jasnych i absolutnych zasad okreslajgcych, co jest dobre, a co zte.
Dobro i zto zalezy w znacznej mierze od okolicznosci

1 Ani jedno ani drugie

[ Trudno powiedzie¢

Wierzgcy 9 o Q o
(N=924) 35% 41% 16% 8%
Niewierzacy o 9 o 4o
(N=322) 21% 61% 16% 2%

Dane dotyczace osob wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013
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O podejsciu do norm $wiadczy réwniez stosunek badanych do réznego rodzaju
kontrowersyjnych zjawisk i zachowan, ktore nierzadko oceniane sg jako naganne, a mimo to
mniej lub bardziej powszechnie wystepuja w spoteczenstwie. Liste tego typu zachowan
przedstawiliémy do oceny osobom okreslajacym si¢ jako niewierzace. Postugujac sie skalg od
1 do 7, na ktorej 1 oznaczato, iz dane postgpowanie jest zawsze zte 1 w zwigzku z tym nigdy
nie moze by¢ usprawiedliwione, a 7 — Ze nie ma w nim nic zlego i zawsze mozna je
usprawiedliwi¢ — wyrazali oni swéj stosunek do poszczegodlnych kwestii'.

Na podstawie uzyskanych deklaracji (patrz tabela 7) mozemy stwierdzi¢, iz osoby
niewierzace bezwzglednie potepiaja wykorzystywanie pracownikéw przez pracodawcow,
przyjmowanie 1 wre¢czanie tapowek oraz bicie dzieci. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych
uznata za zle, w tym znaczna cze$¢ bezwzglednie potepita rowniez takie zachowania jak:
wykorzystywanie stuzbowego stanowiska dla wilasnych korzysci, zaniedbywanie swoich
obowigzkoéw w pracy, zdradzanie wspdtmatzonka oraz dokonywanie fikcyjnych darowizn lub
zanizanie dochodow, by zaptaci¢ mniejszy podatek.

Z wicksza dezaprobata niz akceptacja, ale juz z nie tak silnym potepieniem
niewierzacych, spotykaja si¢: przekraczanie dozwolonej predkosci na jezdni, jazda na gape
w autobusie lub tramwaju, przerywanie cigzy, $cigganie na egzaminach, $wiadome kupowanie
rzeczy podrabianych (falszowanych) oraz nieuczestniczenie w wyborach. Z kolei zjawiska,
ktore budza wsrod oséb niewierzacych zdecydowanie wigksze przyzwolenie niz brak
akceptacji to homoseksualizm, eutanazja, rozwod czy niemal powszechnie akceptowane:

seks przedmatzenski, antykoncepcja i konkubinat.

' Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz tego typu badanie, realizowane z wykorzystaniem kwestionariusza, a
zwlaszcza kwestionariusza wywiadu, jest w duzym stopniu nacechowane deklaratywno$cig. Dlatego tez
odpowiedzi na pytania dotyczace pewnych norm postgpowania nie zawsze w petni odzwierciedlajg rzeczywiste
poglady czy tez postepowanie respondentéw. Kontekst sprawia, iz niektorzy odpowiadajac na pytania nie kieruja
si¢ swoim stosunkiem do omawianych kwestii, ale tym, jakie stanowisko wypada zaja¢ w danej sytuacji.
Zaktadajac tego typu btad mozemy mimo wszystko przedstawi¢ zbior ogdlnie przyjetych zasad — tego, co
zdaniem badanych mozna, czego nie wypada, a co w ogole nie miesci si¢ w kanonach dopuszczalnosci.
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Tabela 7
Wskazania na 7-stopniowej skali w przedziatach*:
1 | 23 | 4 | 56 | 7 .

i . Srednia

jest to zawsze zte nie ma w tym Trudno ocen
Oceniane zachowania i zjawiska | i nigdy nie moze nic ztego i zawsze | powiedzie¢ na skali

by¢ usprawiedliwione moze by¢ wk

1-7
usprawiedliwione
w procentach
Zycie w zwigzku bez $lubu I L 4 8 10 8| c 76 ! 6,40
Stosowanie srodkow 2 | 2 7 14 | 74 1 6.40
antykoncepcyjnych 4 88 ’
Uprawianie seksu 3 | 2 7 12 | 74 2 6.34
przed zawarciem malzenstwa 5 86 ’
. 4 | 11 18 20 | 46 1

Rozwdd 15 66 5,43
Skracanie zycia nieuleczalnie 6 | 11 15 26 | 35 6 516
chorego na jego prosbe 17 61 ’

. 16 | 10 15 12 | 43 4
Homoseksualizm 26 35 4,86
Nieuczestniczenie w wyborach 18 4|3 25 21 ? 3| 4 25 2 3,96
Swiadome kupowanie rzeczy 18 | 29 22 16 | 13 2 363
podrabianych (fatszowanych) 47 29 ’
‘. . 18 | 32 21 14 | 13 2
Scigganie na egzaminach 30 27 3,54

L 21 | 22 25 14 | 11 7
Przerywanie ciazy 13 75 3,48
Jazda na gap¢ w autobusie 22 | 32 18 16 | 11 1 339
lub tramwaju 54 27 ’
Przekraczanie dozwolone;j 30 | 28 20 18 | 3 1 3.03
predkosci na jezdni 58 21 ’
Dokonywanie fikcyjnych 43 | 27 13 10 | 5 2
darowizn lub zanizanie 253
dochodéw, by zaptaci¢ mniejszy 70 15 ’
podatek
Zdradzanie wspotmatzonka 4 | 22 15 > | 8 4 2,51
68 13
Zaniedbywanie swoich 32 | 48 12 6 | 1 1 )35
obowigzkoéw w pracy 80 7 ’
Wykorzystywanie stanowiska 53 | 29 11 3 | 3 1
shuzbowego dla wtasnych 2,08
K o 82 6
orzysci
. 65 | 25 6 2 | 1 1
B 1
icie dzieci 90 3 ,67
Wreczanie tapowek 68 | 22 6 2 | 2 0 1,65
90 4
Przyjmowanie fapowek 3 9|2 17 4 2 :L ! ! 1,50
Wykorzystywanie pracownikow 76 | 17 3 3 | 1 0
. 1,47
przez pracodawcow 93 4

* Odpowiedzi osob okreslajacych sie jako niewierzace (N=321) — na podstawie zagregowanych danych
z IV-VII 2013
** 7 analizy wykluczono odpowiedzi ,.,trudno powiedzie¢”
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Okazuje si¢, ze bez wzgledu na omawiang sytuacje, oceny osoOb niewierzacych sg
istotnie bardziej liberalne niz te, ktéore wyrazaja wierzacy (ogoélny wskaznik liberalizmu
moralnego jest wyzszy w tej grupie badanych o 0,84 punktu), przy czym najwigksze roznice
srednich dotycza deklarowanego stosunku do zycia w zwigzku bez S$lubu (1,96),
eutanazji (1,96), homoseksualizmu (1,94), rozwodéw (1,61), przerywania cigzy (1,50),
stosowania $rodkéw antykoncepcyjnych (1,46) oraz seksu przedmatzenskiego (1,34 punktu) —

patrz tabela 8.

Tabela 8
Srednie ocen na skali 1-7
dla osob Roznica
Oceniane zachowania i zjawiska _ dla os6b wierzacych $rednich
niewierzacych i gleboko ocen
(N=321) wierzacych
(N=924)
Zycie w zwigzku bez $lubu 6,40 4,44 1,96 **
Skracanie zycia nieuleczalnie chorego na jego prosbe 5,16 3,20 1,96 **
Homoseksualizm 4,86 2,92 1,94 **
Rozwaod 5,43 3,82 1,61 **
Przerywanie ciazy 3,48 1,98 1,50 **
Stosowanie srodkdéw antykoncepcyjnych 6,40 4,94 1,46 **
Uprawianie seksu przed zawarciem matzenstwa 6,34 5,00 1,34 **
Zdradzanie wspotmatzonka 2,51 1,63 0,88 **
Przekraczanie dozwolonej predkos$ci na jezdni 3,03 2,22 0,81 **
Jazda na gap¢ w autobusie lub tramwaju 3,39 2,65 0,74 **
Swiadome kupowanie rzeczy podrabianych
(falszowanych) 3,63 3,03 0,60 **
Wykorzystywanie stanowiska stuzbowego
dla wlasnych korzysci 2,08 1,59 0,49 **
Dokonywanie fikcyjnych darowizn lub zanizanie
dochodow, by zaptaci¢ mniejszy podatek 2,53 2,05 0,48 **
Zaniedbywanie swoich obowigzkéw w pracy 2,35 1,92 0,42 **
Nieuczestniczenie w wyborach 3,96 3,63 0,34 **
Sciaganie na egzaminach 3,54 3,23 0,31 **
Wrgczanie tapowek 1,65 1,36 0,29 **
Przyjmowanie fapowek 1,50 1,22 0,27 **
Bicie dzieci 1,67 1,43 0,24 **
Wykorzystywanie pracownikow przez pracodawcow 1,47 1,23 0,23 **
Wskaznik ,,liberalizmu moralnego” 3,57 2,73 0,84**

Dane dotyczace oso6b wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV=VII 2013
** Roznice $rednich istotne na poziomie p < 0,01; *Rdznice $rednich istotne na poziomie p < 0,05
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Analizujgc  moralno$¢ o0s0b niewierzacych w czterech ogoélnych wymiarach
stworzonych na podstawie deklarowanego stosunku do wyzej przedstawionych zjawisk
i zachowan mozna stwierdzi¢, ze cho¢ w kazdym z tych wymiaréw postawy oséb
niewierzacych sa bardziej liberalne niz wierzacych, to najwigksze réznice $rednich dotycza
deklarowanych postaw wobec kwestii bioetycznych (1,74 punktu) oraz wobec zachowan
wchodzacych w zakres tzw. moralno$ci matzensko-rodzinnej (1,50). W wymiarze uczciwosci
spotecznej oraz moralno$ci zawodowe] postawy o0sOb wierzacych i1 niewierzacych sa
zdecydowanie bardziej zblizone (patrz tabela 9). Sprawia to, ze w dychotomicznym podziale
na moralno$¢ prywatng i publiczng osoby niewierzace w poroOwnaniu z wierzacymi wykazuja
dalej idacg otwartos¢ 1 tolerancje dla budzacych kontrowersje zachowan odnoszacych si¢ do
prywatnej sfery zycia, za§ w stosunku do zachowan naruszajacych ustalony tad i porzadek
spoteczny postawy obu grup respondentow sg duzo bardziej zuniformizowane, przy czym
réwniez w tym wzgledzie przyzwolenie osob niewierzacych jest wigksze niz tych, ktore
okres$lajg sie jako wierzace 1 gleboko wierzace (roznica srednich 0,41; p<0,001) — patrz tabela

10.

Tabela 9
Srednie przyzwolenie na skali 1-7
Wymiary moralnosci: dla 0s6b wierzacych | dla osob niewierzacych Roéznice $rednich
(N=924) (N=321) (niewierzacy — wierzacy)

1

Wymiar bioetyczny 2,59 4,34 1,74*
2
Wymiar seksualny i rodzinny 3,86 5,36 1,50%
3

Wymiar uczciwosci spoteczne;j 2,61 3,07 0,45%

4
Wymiar zawodowy 1,49 1,85 0,36*

Dane dotyczace osob wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

! Stosunek do aborcji i eutanazji

* Stosunek do seksu przedmatzenskiego, konkubinatu, homoseksualizmu, rozwodu, antykoncepcji i zdrady
matzenskiej

3 Stosunek do przekraczania dozwolonej predkosci na jezdni, oszustw podatkowych, jazdy ,,na gape”, wreczania
fapowek, S$ciggania na egzaminach, nieuczestniczenia w wyborach i $wiadomego kupowania rzeczy
podrabianych

* Stosunek do przyjmowania tapowek, zaniedbywania obowigzkéw zawodowych, mobbingu i czerpania
nieuprawnionych korzysci w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem w pracy

*Rdznice Srednich istotne na poziomie p<0,001
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Tabela 10
Srednie przyzwolenie na skali 1-7
Wymiary moralnosci: dla osob wierzacych | dla 0séb niewierzacych Roznice $rednich
(N=924) (N=321) (niewierzacy — wierzacy)
1
Moralnos$¢ prywatna 3,32 4,72 1,40%
2
Moralnos¢ publiczna 2,21 2,62 0,41*

Dane dotyczace oso6b wierzacych pochodza z badania z VII 2013, natomiast wyniki dla niewierzacych
prezentujemy na podstawie zagregowanych danych z IV-VII 2013

! Stosunek do seksu przedmatzenskiego, konkubinatu, homoseksualizmu, rozwodu, antykoncepcji, zdrady
malzenskiej, aborcji, eutanazji, bicia dzieci

? Stosunek do przekraczania dozwolonej predkosci na jezdni, oszustw podatkowych, jazdy ,,na gape”, $ciggania
na egzaminach, $wiadomego kupowania rzeczy podrabianych, nieuczestniczenia w wyborach, wrgczania
lapoéwek, przyjmowania tapowek, zaniedbywania obowigzkow zawodowych, mobbingu, czerpania
nieuprawnionych korzysci

w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem w pracy

*Roznice Srednich istotne na poziomie p<0,001

Powolny, ale do$¢ systematyczny wzrost odsetka osob okreslajacych sie jako
niewierzace — ktoremu sprzyja pewien, nieobserwowany w takiej skali po 1989 roku, klimat
spoleczny zwigzany z rozwojem organizacji i ruchow racjonalistycznych, humanistycznych
1 wolnomyslicielskich, czy tez z obecno$cia w parlamencie o0so6b przejawiajacych
antyklerykalne i antyko$cielne poglady, promujacych apostazj¢ i postulujacych radykalne
rozdzielenie Kos$ciota od panstwa — sprawia, ze poszerza si¢ pole do badan i analiz
dotyczacych procesu sekularyzacji 1 ateizacji w Polsce.

Deklaracjom niewiary sprzyjaja wprawdzie pewne cechy spoteczne i demograficzne
respondentéw, jednak jej postrzeganie i rozumienie jest do$¢ mocno zréznicowane,
co potwierdzaja wyniki omawianego oraz innych badan''. Okazuje sie, ze jedynie
co czwartego niewierzacego (25%) mozna okresli¢ jako konsekwentnego ateistg, ktory jest
pewny, zZe nie istnieje zadnego rodzaju Sita Wyzsza i1 jednocze$nie wyraza przekonanie, ze
Smier¢ jest koncem wszystkiego. Podobnie jednak tylko 25% osob okre$lajacych si¢ jako
wierzace nie ma zadnych watpliwosci co do istnienia osobowego Boga i jednocze$nie wyraza

przekonanie o istnieniu zycia po $mierci.

' Zob. M. Grabowska, Co to znaczy ‘wierzyé’ we wspotczesnej Polsce, w: M. Grabowska (red.), Metoda
i znaczenie. Problematyka rozumienia w badaniach sondazowych, Opinie i diagnozy nr 23, Warszawa 2012,
s. 244-276.
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System wartosci 0osob niewierzacych tylko w niewielkim stopniu odbiega od tego,
ktéry wyznaja respondenci okreslajacy si¢ jako wierzacy, za$ ich system norm jest juz
z zalozenia bardziej zrelatywizowany niz wierzacych. Sa oni jednak zdecydowanie bardziej
liberalni gléwnie w ocenie zachowan odnoszacych si¢ do réznych wymiaréw ‘moralnosci
prywatnej’, natomiast ich oceny zachowan z zakresu tzw. moralnosci publicznej w znacznie

mniejszym zakresie r6znig si¢ od formutowanych przez osoby wierzace.

Opracowat

Rafal BOGUSZEWSKI



