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POSTAWY MIESZKANCOW WSI WOBEC POLITYKI

» Mieszkancy wsi polityka interesuja si¢ mniej niz przecigtny
mieszkaniec miasta. Nikle lub wrecz zadne zainteresowanie tg
sferg zycia deklaruje ponad potowa mieszkancow wsi (52%),
a jedynie co pietnasty okresla swoje zainteresowanie wydarze-
niami politycznymi jako duze (7%).

» W ostatnich latach poziom frekwencji wyborczej mieszkancow
wsi wyraznie odbiegat od rejestrowanego w miastach. Obecnie
mieszkancy wsi deklaruja niemal identyczng jak mieszkancy
miast gotowo$¢ uczestniczenia w wyborach.

» Wsrod mieszkancoOw wsi najbardziej liczaca si¢ partig
niezmiennie pozostaje PiS. Gdyby wybory miaty odbywac¢ si¢
juz teraz, na ugrupowanie Jarostawa Kaczynskiego gotow
bylby glosowaé prawie co trzeci mieszkaniec wsi deklarujacy
udziat w wyborach. Prawie dwukrotnie mniej zwolennikéw ma
tu rzagdzaca PO. Trzecie miejsce wsrod najczesciej popieranych
przez mieszkancoéw wsi ugrupowan zajmuje PSL.

Gdyby w najblizszg niedziele odbywaty sie wybory parlamentarne,
to na kandydata ktoérej partii gtosowat(a)by Pan(i)w tych wyborach?

Odpowiedzi mieszkancéw wsi deklarujgcych udziat
w potencjalnych wyborach (N=807)

Pis [ 29%
PO [ 16%

PsL I 1%
swo [ 7%
Inne [0 4%

Ruch Palikota/Twoj Ruch [1] 2%

Solidarna Polska [1] 2%

PIN 0%

Trudno powiedzie¢ [EEIT] 28%

Odmowa odpowiedzi . 2%

Zagregowane deklaracje z czterech kolejnych pomiaréow realizowanych
od wrzesnia do grudnia 2013 roku

W tekécie wykorzystano usrednione deklaracje z badan ,,Aktualne problemy i wydarzenia”, przeprowadzonych metoda
wywiadow bezposrednich (face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) na reprezentatywnych probach losowych
dorostych mieszkancoéw Polski: nr 280, 5-12.09.2013, N=911; nr 281, 3-9.10.2013, N=1066; nr 282, 7-14.11.2013, N=990;
nr 283, 5-12.12.2013, N=910. Wykorzystano tez zagregowane dane z badan ,,Aktualne problemy i wydarzenia”: nr 275,
4-10.04.2013, N=1150; nr 276, 9-15.05.2013, N=1101; nr 277, 6-12.06.2013, N=1010; nr 278, 4-11.07.2013, N=1005.






Zainteresowanie polityka jest jedng ze zmiennych, poprzez ktore ujawniajg si¢ istotne
roznice pomiedzy elektoratem wiejskim i miejskim'. Mieszkafcy wsi z reguly mniej
interesuja si¢ zyciem politycznym w kraju niz przeci¢tny mieszkaniec miasta. Obecnie nikle
lub wrgez zadne zainteresowanie ta sferg zycia deklaruje ponad potowa badanych
zamieszkujacych na wsi (52%), a jedynie co pigtnasty okre$la swoje zainteresowanie
wydarzeniami politycznymi jako duze (7%). Sposréd mieszkancow miast do wyraznie
zainteresowanych zyciem politycznym zalicza si¢ dwukrotnie wigcej osob (14%). Takze
mniej lub bardziej zdecydowane désintéressement wobec polityki w miastach wyrazane jest
rzadziej niz na wsi (46%).

Zainteresowanie polityka nalezy do tych elementow postaw politycznych Polakow,
o ktorych wiadomo, ze sa tym powszechniejsze, im wigksza jest miejscowos$¢ zamieszkania.
Roéznice w podejsciu do polityki, ktore dzi§ obserwujemy pomie¢dzy mieszkancami wsi
1 ogblem mieszkancéw miast, sprowadzajg si¢ przede wszystkim do rdznic postaw migdzy
mieszkancami najwigkszych aglomeracji a reszta spoteczenstwa, w mniejszym za$ stopniu
wydaja si¢ pochodng roznic w stylu zycia, mentalnosci czy stosunku do tradycji miedzy
ludnos$ciag wiejska a miejska. Cho¢ mieszkancy wsi stosunkowo najmniej interesuja si¢
polityka, réznice migdzy nimi a mieszkancami matych, a nawet $rednich i duzych miast nie sg
tak wielkie jak te obserwowane w poréwnaniu z ludno$cig wielkomiejska, zyjaca w miastach
liczacych powyzej 500 tys. mieszkancow. GdybySmy zatem chcieli wyznaczy¢ glowna lini¢
podzialu w zakresie zainteresowania polityka wedle miejsca zamieszkania, to przebiegataby
ona raczej miedzy mieszkancami najwickszych miast a reszta kraju, niz miedzy

mieszkancami miast a ludnos$cig wiejska.

''W tekscie wykorzystano usrednione deklaracje z badan ,,Aktualne problemy i wydarzenia”, przeprowadzonych
metodg wywiadow bezposrednich (face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) na reprezentatywnych
probach losowych dorostych mieszkancow Polski: nr 280, 5-12.09.2013, N=911; nr 281, 3-9.10.2013, N=1066;
nr 282, 7-14.11.2013, N=990; nr 283, 5-12.12.2013, N=910. Wykorzystano tez zagregowane dane z badan
»Aktualne problemy i wydarzenia”: nr 275, 4-10.04.2013, N=1150; nr 276, 9-15.05.2013, N=1101; nr 277,
6—-12.06.2013, N=1010; nr 278, 4-11.07.2013, N=1005.



Tabela 1
Zainteresowanie polityka wedlug wielkosci miejsca zamieszkania*
Jak okreslit(a)by _ Miasto — ,
Pan(i) swoje o ponizej od 20 powyzej powyzej ogotem Ogot
zainteresowanie WAEs 20 tys. do 100 tys. 100 do 500 tys. badanych
polityka? mieszk. mieszk. 500 tys. mieszk.
mieszk.
w procentach
Duze 7 9 15 13 21 14 12
Srednie 41 39 38 43 40 40 40
Niewielkie 30 31 27 25 25 27 28
Praktycznie zadne 22 21 20 19 14 19 20

* Usrednione deklaracje badanych z czterech ostatnich miesiecy 2013 roku. N=3862

Mate zainteresowanie polityka i dystans wobec tej sfery zycia niesie ze sobg szereg
niekorzystnych — z punktu widzenia jakosci funkcjonowania demokracji i partycypacji
obywateli w procedurach demokratycznych — zjawisk. Osoby niezainteresowane sfera
polityki, sitg rzeczy, na ogdt maja nizsze kompetencje polityczne, trudniej dokonywac im
trafnych i satysfakcjonujacych je same wyborow politycznych, i — co si¢ z tym wigze —
rzadziej uczestnicza w procedurach demokratycznych.

Wedlug danych PKW, w ostatnich latach, poczynajac od wyborow 2005 roku,
poziom wyborczego uczestnictwa mieszkancoOw wsi wyraznie odbiegal od rejestrowanego
w miastach.

W wyborach parlamentarnych w 2011 roku, przy frekwencji ogdlnej 48,92%,
w miastach glosowala ponad potowa uprawnionych (54,52%), podczas gdy na wsi do urn
udato si¢ tylko nieco ponad dwie pigte (42,42%). Na wsi zatem odsetek gtosujacych byt
az o 12 punktéw procentowych mniejszy niz w miastach. Jeszcze wigksze rdznice
W partycypacji wyborczej mieszkancoOw miast 1 wsi obserwowaliSmy w przypadku wyborow
w 2007 roku, ktore przy urnach zgromadzily rekordowo duza jak na nasze warunki rzesze
wyborcow. Przy ogoélnej frekwencji 53,7%, w wyborach tych udzial wzigto 58,8%
mieszkancoOw miast, na wsi za§ gltosowato tylko 45,3% uprawnionych. W przypadku tych
wyboréw réznica w poziomie frekwencji wyniosta zatem 13 punktéw procentowych. Takze
W jeszcze wezesniejszym gltosowaniu — w wyborach do Sejmu 1 Senatu w 2005 roku, przy
nizszej niz w 2007 1 2011 roku frekwencji ogdlnej (40,6%), udziat wyborcow wiejskich byt
o 7 punktéw procentowych nizszy niz wyborcoéw w miastach.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze przynajmniej w przypadku tych trzech ostatnich

glosowan frekwencja w wyborach w wigkszym stopniu zalezata od skali mobilizacji
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elektoratu miejskiego niz wiejskiego. W wyborach w 2011 roku, w stosunku do wyborow
2007 roku, liczba glosujacych na wsi zmniejszyta si¢ o 2,9 punktu procentowego, podczas
gdy w miastach do urn udato si¢ o 4,3 punktu procentowego mniej wyborcow.

Istotne réznice w poziomie partycypacji wyborczej mieszkancOw miast 1 wsi
potwierdzaja takze skladane ex post deklaracje badanych na temat ich uczestnictwa
w ostatnich wyborach parlamentarnych. W rzeczywisto$ci sa one jednak wigksze niz wynika
to z owych deklaracji. Sam poziom uczestnictwa w wyborach deklarowany w sondazach jest

tez wyraznie zawyzany przez badanych.

Tabela 2
Odsetek badanych deklarujacych, ze gltosowali w wyborach parlamentarnych
w 2011 roku*
Wie$ 63
Miasto 68
Ogotem 66
Frekwencja w wyborach 48,92

* Usrednione deklaracje badanych z czterech kolejnych pomiardéw realizowanych w okresie od kwietnia do lipca
2013 roku. N=4266

Udziat w wyborach nalezy do zachowan spolecznie aprobowanych i badani maja
sktonnos¢ do skladania zapewnien zgodnych z takimi oczekiwaniami, totez reguly jest,
ze frekwencja deklarowana znacznie obiega od faktycznej. Pytanie jednak brzmi: czy
mieszkancy miast 1 wsi sg pod tym wzgledem tacy sami, czy w podobnym stopniu zawyzaja
swoje deklaracje?

Poréwnanie zapewnien o uczestnictwie w ostatnich wyborach parlamentarnych
z faktyczng frekwencja w tym glosowaniu, pokazuje, ze w kwestii swego udzialu w tym

glosowaniu mieszkancy wsi w znacznie wigkszym stopniu niz mieszkancy miast rozmijajg si¢

z prawda.
Tabela 3
Frekwencja wyborcza Odsetek deklarujacych Roéznica w punktach
w wyborach parlamentarnych glosowanie w wyborach procentowych
w 2011 roku parlamentarnych w 2011 roku*
w procentach

Wies 42,42 63 20,6

Miasto 54,52 68 13,5
Ogoltem 48,92 66 17,1

* Usrednione deklaracje badanych z czterech kolejnych pomiardéw realizowanych w okresie od kwietnia do lipca

2013 roku. N=4266
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W stosunku do faktycznej frekwencji, deklaracje mieszkancow wsi okazujg si¢
zawyzone prawie o 49%, podczas gdy mieszkancy miast zawyzaja swoj udzial w tym

glosowaniu mniej wigcej o 25%.

STABILNOSC WYBORCZA NA WSI I W MIESCIE

Z problemem stabej partycypacji wyborczej, z ktorym w Polsce mamy niezmiennie do
czynienia, idzie w parze zjawisko matej stabilnosci wyborczego uczestnictwa, czyli niskiego
stopnia systematyczno$ci udziatu w wyborach. Z wyboréw na wybory duza cze$¢
wyborczego elektoratu zmienia swoje zachowania polityczne — z badan wynika’, ze mniej
wiece] 25%-30% ankietowanych przyznaje si¢ do zmiany zachowania wyborczego
w kolejnych glosowaniach — przechodzi od uczestnictwa w wyborach do absencji
w nastgpnym gltosowaniu i/lub odwrotnie.

Mozna by sadzi¢, ze S$rodowisko wiejskie, ktore charakteryzuje mniejsza
anonimowo$¢ 1 wieksze uwrazliwienie w kwestii spotecznie aprobowanych zachowan
(co wida¢ takze w wigkszej sktonnosci do deklarowania zachowan spotecznie aprobowanych
w sytuacji wywiadu ankietowego), rozni si¢ in plus pod wzgledem stabilnosci wyborczego
uczestnictwa od bardziej anonimowych spolecznosci miejskich. A zatem mozna postawié
pytanie, czy wyborcy wiejscy — cho¢ en masse rzadziej, to jednak w wigkszym stopniu
,»Z zasady” chodza na wybory. Czy bardziej niz w miastach mamy tu do czynienia ze statym,
glosujacym z wyboréw na wybory elektoratem?

Hipoteza ta nie znajduje potwierdzenia w danych. Jesli chodzi o ostatnie wybory
prezydenckie 1 wybory parlamentarne w 2010 roku, to odsetki mieszkancoOw miast 1 wsi,
ktorzy — wedhug ich whasnych deklaracji — z wyboréw na wybory zmienili swe decyzje co do
uczestniczenia w glosowaniu, s3 identyczne (po 18% wsrod ogétu uprawnionych do
glosowania na wsi i w miesécie). Po wyborach prezydenckich, po 8% ankietowanych
mieszkancoOw miast 1wsi zrezygnowalo, z roznych wzgledéw, z udzialu w wyborach
parlamentarnych w 2011 roku i jednocze$nie — tak na wsi, jak 1 w mieécie — w glosowaniu do
Sejmu 1 Senatu wyborczy elektorat z 2010 roku w takim samym stopniu zasilili wyborcy,
ktérzy w wyborach prezydenckich nie uczestniczyli (po 11% ogdétu uprawnionych do

glosowania na wsi 1 w miescie). Pod wzgledem zmienno$ci decyzji, czy, mowigc inaczej,

2 M. Czeénik, Partycypacja wyborcza Polakéw, Fundacja Instytutu Spraw Publicznych, Warszawa 2009.
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niestabilno$ci wyborczej, wyborcy wiejscy 1 miejscy w ostatnim glosowaniu do Sejmu

1 Senatu wypadli zatem tak samo.

Tabela 4
Udzial w wyborach prezydenckich w 2010 roku*
Udziat w wyborach Wies N=1665 | Miasto N=2601
parlamentarnych w 2011 roku w procentach
Tak Nie Ogotem Tak Nie Ogodlem

Tak 52 11 63 57 11 68
Nie 8 29 37 8 24 32
Ogodtem 60 40 100 65 35 100

* Usrednione deklaracje badanych z czterech kolejnych pomiardéw realizowanych w okresie od kwietnia do lipca
2013 roku. N=4266

Charakteryzujac elektoraty wiejski i miejski oraz poszukujac ich specyficznych cech,
warto jeszcze zwrdci¢ uwage na fakt, ze ,stali” uczestnicy wyboréw — w tym przypadku
glosujacy w dwoéch kolejnych wyborach — stanowili wigkszy odsetek wsrod mieszkancow
miast (57%) niz wsi (52%). Z kolei na wsi wigkszej czesci ankietowanych mozna przypisaé
postawe utrwalonej absencji (odpowiednio: 37% na wsi 1 24% w miastach w skali ogo6tu
uprawnionych do glosowania). Moze to jednak wynika¢ takze z réznic w strukturze wieku

ludno$ci wiejskiej 1 miejskiej oraz z gorszego niz w miescie dostepu do lokali wyborczych.

AKTUALNE DEKLARACJE UDZIALU W WYBORACH

Obecnie mieszkancy wsi wykazujg niemal identyczng jak mieszkancy miast gotowos¢
uczestniczenia w wyborach. Wedtug usrednionych deklaracji z ostatnich czterech miesigcy
ubiegltego roku, gdyby wybory do Sejmu i Senatu mialy si¢ odbywaé juz teraz, do urn
wyborczych gotowych byloby p6js¢ 54,2% mieszkancow wsi i tylko minimalnie wigkszy

odsetek mieszkancow miast (55,5%).

Tabela 5

Gdyby w najblizsza niedzielg odbywaty sig¢ Deklaracje*

wybory do Sejmu i Senatu, to czy wzigh(¢ta)by mieszkancow wsi mieszkancow miast
Pan(i) w nich udziat? N=1489 N=2373

Na pewno tak 54,2% 55,5%
Jeszcze nie wiem 16,5% 16,6%

Na pewno nie 29,3% 27,9%

* Usrednione deklaracje badanych z czterech kolejnych pomiaréw od wrzesnia do grudnia 2013 roku. N=3862
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Roéznica w poziomie deklarowanej partycypacji wyborczej pomiedzy wyborcami
wiejskimi 1 miejskimi wynosi zaledwie 1,3 punktu procentowego, a wigc znacznie mniej niz
obserwowalismy w przypadku poprzednich wyboréw. Warto zatem postawi¢ pytanie, czy
i ewentualnie jak bardzo zmienit si¢ stosunek mieszkancow miast i wsi do partycypacji
wyborczej od czasu ostatnich wyborow parlamentarnych, i jakiego rodzaju sg to zmiany.

Zaréwno mieszkancy wsi, jak i1 miast pytani obecnie o uczestnictwo wyborcze
znacznie czg¢$ciej deklaruja, ze w ostatnich wyborach do Sejmu 1 Senatu brali udziat, niz ze
gotowi byliby i$¢ do urn teraz. Wigkszy spadek gotowosci do udzialu w wyborach wida¢
w deklaracjach mieszkancow miast niz wsi. Rdznica pomiedzy deklarowanym uczestnictwem
w wyborach w 2011 roku i skltadanymi jednoczes$nie (w tym samym badaniu) deklaracjami
uczestnictwa w ewentualnych, przysztych wyborach parlamentarnych wynosi odpowiednio:
11 punktéw procentowych w przypadku elektoratu miejskiego i mniej, bo 7 punktow,

w przypadku ankietowanych mieszkancow wsi.

Tabela 6
Deklarowane uczestnictwo . Deklaracje uczestnictwa
w wyborach parlamentarnych Frekwencja wyborcza w hipotetycznych wyborach
* w wyborach w 2011 roku L x
w 2011 roku do Sejmu i Senatu
w procentach

Wies 63 42,42 56
Miasto 68 54,52 57
Ogotem: 66 48,92 57

* Zagregowane deklaracje sktadane od kwietnia do lipca 2013 roku. N=4266

Z przeprowadzonych analiz wynika jednak, Ze skala rozczarowania czy zniech¢cenia
miejskich 1 wiejskich wyborcéw jest podobna. Na ewentualne wybory parlamentarne
nie posztoby 28% deklarujacych udziat w ostatnim glosowaniu na wsi 1 taki sam odsetek
w miescie. W skali ogétu uprawnionych oznacza to ,,odptyw” 18% potencjalnych wyborcoéw

na wsi 1 nieco wigcej, bo 19% catego elektoratu miejskiego.

Tabela 7

o o Deklaracje uczestnictwa w wyborach parlamentarnych w 2011 roku*
Gdyby w neybhzszq n1edz1e1¢ Mieszkancy wsi Mieszkancy miast
odbywaty si¢ wybory do Sejmu N=1556 N=2588
i Senatu, to czy wzigl(¢ta)by Pan(i) - -
w nich udziat ? Tak Nie Tak Nie

w procentach

Tak 72 29 72 24
Nie 28 71 28 76
Ogotem: 100 100 100 100

* Zagregowane deklaracje sktadane od kwietnia do lipca 2013 roku




Tabela 8
Udziat w wyborach parlamentarnych w 2011 roku*
Udzial w ewentualnych \iVles 1V£1ast0
N=1565 N=2588
wyborach parlamentarnych - - . -
Tak Nie Ogodlem Tak Nie Ogotem
w procentach
Tak 45 11 56 49 8 57
Nie 18 26 44 19 24 43
Ogodtem 63 37 100 68 32 100

* Zagregowane deklaracje sktadane od kwietnia do lipca 2013 roku

Jednoczesnie obserwujemy jednak na wsi — w wigkszym stopniu niz w miastach —
zjawisko sondazowego aktywizowania si¢ biernej cze¢$ci elektoratu. Glosowac¢ chce obecnie,
zgodnie z wlasnymi deklaracjami, prawie co trzeci nieobecny na wyborach w 2011 roku
mieszkaniec wsi (29%). W miastach odsetek ten jest mniejszy — gtosowaé chce niespetna
co czwarty respondent nieuczestniczacy w ostatnich wyborach parlamentarnych (24%).
Ci hipotetyczni ,,nowi” wyborcy — nie glosujacy w 2011 roku, ale teraz gotowi i§¢
do urn — stanowig w przypadku elektoratu wiejskiego 11% ogo6tu uprawnionych do gloso-
wania i mniej, bo 8% majacych czynne prawo wyborcze mieszkancow miast.

Zrownanie potencjatu aktywnos$ci wyborcze] mieszkancOw miast 1 wsi, na ktore
wskazuja obecne deklaracje badanych, w wigkszym stopniu thumaczy si¢ zatem wzrostem
zainteresowania uczestnictwem wyborczym mieszkancéw wsi niz wigkszym niz przecictne
zniechgceniem czy rozczarowaniem mieszkancow miast. Wigksza mobilizacja mieszkancow
wsi moze mie¢ swe zrodlo w obserwowanej ostatnio zmianie uktadu sit na scenie politycznej
1 w lepszej koniunkturze dla opozycyjnego PiS, a z drugiej strony w narastajagcym
od poczatku tej kadencji krytycyzmie wobec rzadzacych. Nie bez znaczenia moze by¢ jednak
takze i to, ze w sferze deklaracji mieszkancy wsi bardziej ,koloryzuja” — w wigkszym stopniu

niz mieszkancy miast zawyzajg swoje deklaracje 1 dostosowuja je do oczekiwan spotecznych.

KIM JEST WIEJSKI WYBORCA?

Partycypacji wyborczej mieszkancéw wsi w zasadzie sprzyjaja te same czynniki, ktore
generalnie warunkujg wyborcze uczestnictwo Polakow. Istniejg jednak takze pewne rdéznice
dzielace wiejski 1 miejski elektorat.

I na wsi, 1 w mie$cie uczestnictwo wyborcze roéznicuje pte¢ — mezczyzni wyraznie

czesciej niz kobiety deklaruja cheé¢ gltosowania. Jednak — wbrew temu, czego mozna by
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oczekiwac¢ na podstawie funkcjonujacych stereotypow i czesto przypisywanego mieszkancom
wsi konserwatyzmu obyczajowego — na wsi dysproporcje pod wzgledem gotowosci
partycypacji wyborczej pomigedzy kobietami i me¢zczyznami nie sg wigksze niz miastach,
anawet odwrotnie — wsrdd zdeklarowanych wyborcéw z miast przewaga mezczyzn nad
kobietami okazuje si¢ nieco wigksza niz na wsi. Mieszkanki wsi nie ustepuja tez pod
wzgledem czestosci deklaracji udzialu w wyborach mieszkankom miast — udzial w ewentu-
alnym glosowaniu zapowiada — zaréwno na wsi, jak 1 w miastach — 51% respondentek.

Wyborczej aktywnos$ci Polakow sprzyja takze wyzszy poziom wyksztatcenia i — co si¢
z tym wigze — wyzszy status spoteczno-ekonomiczny. W tym wymiarze istniejg pewne
roznice pod wzgledem sity oddziatywania tych czynnikéw na wsi i w miescie. Na wsi
w ewentualnych wyborach do Sejmu i Senatu gotowe byloby uczestniczy¢ nieco ponad dwie
piate 0s6b z wyksztalceniem podstawowym (44%), natomiast wsrdd legitymujacych sie
dyplomem wyzszej uczelni odsetek ten wynosi juz 65%. W miastach gotowo$¢ uczestniczenia
w wyborach ro$nie wyrazniej — z poziomu 44% w przypadku osob z wyksztatceniem podsta-
wowym do 75% deklaracji w grupie badanych z wyksztalceniem wyzszym. Zalezno$¢
pomiedzy poziomem wyksztalcenia a udziatem w wyborach okazuje si¢ zatem troche
silniejsza w przypadku mieszkancow miast (wspdtczynniki V Cramera wynosza
odpowiednio: 0,14 1 0,20), co prawdopodobnie nalezy przypisa¢ czynnikom srodowiskowym
— duzej koncentracji 0sob z wyzszym wyksztatceniem w miastach.

Na wsi nieco mniejsze niz w miastach znaczenie dla uczestnictwa wyborczego ma
roéwniez ocena wiasnej sytuacji materialnej. Stabsza jest tu zalezno$¢, zgodnie z ktorg osoby
oceniajgce swoja sytuacje materialng jako zla, rzadziej deklarujg swoj udziat w ewentualnym
glosowaniu niz badani pozytywnie oceniajacy wtasne warunki materialne.

Najwickszy wptyw na uczestnictwo wyborcze zar6wno mieszkancoOw wsi, jak i miast
ma silnie zwigzany z poziomem wyksztatcenia stopien zainteresowania polityka. Im jest on
wyzszy, tym czestsze uczestnictwo w wyborach. Zalezno$¢ ta jest wyraznie stabsza
w przypadku mieszkancéw wsi (V Cramera 0,22 ) niz miast (0,34).

Na gotowos¢ partycypacji wyborczej mieszkancOw wsi, inaczej niz w przypadku
ludnosci miejskiej, wptywa uczestnictwo w praktykach religijnych. Na wsi osoby praktyku-
jace co najmniej raz w tygodniu czgsciej zapowiadaja swoj udzial w wyborach (59%) niz
praktykujacy rzadziej (49%) 1 w ogoéle niebioracy udzialu w praktykach religijnych (42%).
Niemniej jednak i tu rola tego czynnika jest do$¢ ograniczona (V Camera wynosi 0,11).
W przypadku mieszkancow miast zalezno$¢ pomiedzy czestoscig praktyk religijnych a dekla-

rowanym uczestnictwem w wyborach okazuje si¢ nieistotna statystycznie.



Tabela 9
Deklaracje udziatu w ewentualnych wyborach parlamentarnych
Mieszkancy wsi Mieszkancy miast
N=1491 N=2378
% Sita % Sita
zwigzku* zwigzku*
Ple¢
Me;z.czyzna 58 0.07 60 0,09
Kobieta 51 51
Wiek
18-24 55 52
25-34 49 53
35-44 58 52
45-54 55 ) 54 007
55-64 58 60
65 1 wiecej 51 61
Wyksztalcenie
Podstawowe 44 44
Zasadplcze zawodowe 56 0.14 45 0.20
Srednie 58 57
Wyzsze 65 70
Ocena warunkéw materialnych
Zte 47 43
Srednie 51 0,11 53 0,14
Dobre 61 63
Praktyki religijne
Praktykujacy co najmniej raz w tygodniu 59 59
Praktykujacy rzadziej niz raz w tygodniu 49 0,11 53 -
Niepraktykujacy 42 53
Zainteresowanie polityka
Duze 69 82
Sr.edme 63 0.22 65 0.34
Nikte 52 46
Praktycznie zadne 37 30

* Sita zwigzku mierzona warto$cig wspolczynnika V Cramera. Podane sa tylko wartosci istotne statystycznie

POGLADY POLITYCZNE I PREFERENCJE PARTYJNE
MIESZKANCOW WSI

W kwestii pogladéw politycznych, to mieszkancy wsi maja wigksze niz mieszkancy

miast trudno$ci z okresleniem si¢ w tradycyjnych kategoriach lewicowo—prawicowego

continuum. Jesli za$ podejmuja si¢ okreslenia swoich pogladow politycznych na skali

lewica—prawica, wyraznie cz¢sciej niz mieszkancy miast deklarujg przekonania centrowe,

co réwniez moze $wiadczy¢ o problemach z samookresleniem politycznym — bowiem wybor

pogladéw centrowych czgsto ma charakter ucieczkowy w przypadku tych respondentow,

ktorzy nie potrafig nazwaé swoich pogladéw, lecz krepuja si¢ czy tez nie chcg si¢ do tego
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przyzna¢. W pordwnaniu zatem z pogladami mieszkancéw miast, poglady mieszkancow wsi
s mniej wyraziste. Jednocze$nie owa wyrazisto$¢ nie rozktada si¢ rownomiernie — wsrod
mieszkancow wsi obserwujemy, w porownaniu z mieszkancami miast, nieco mniej 0sob

o pogladach lewicowych niz prawicowych.

Tabela 10
Mieszkancy wsi Mieszkancy miast
Z pomini¢ciem Z pomini¢ciem
Poglady polityczne ogo6tem odpowiedzi ogotem odpowiedzi
»trudno powiedzie¢” ,»trudno powiedzie¢”
w procentach
Lewicowe 13 18 17 22
Centrowe 35 47 35 44
Prawicowe 25 34 27 34
Trudno powiedzie¢ 27 - 21 -

* Deklaracje zagregowane z czterech ostatnich miesigcy 2013 roku. N=3862

Mieszkancy wsi to jednak przede wszystkim elektorat wyraznie rézny od innych pod
wzgledem sympatii partyjnych i wyborczych preferencji. Wrdd mieszkancéw wsi najbardziej
liczaca si¢ partig niezmiennie pozostaje PiS. Gdyby wybory miaty odbywac si¢ juz teraz,
na ugrupowanie Jarostawa Kaczynskiego gotéw bytby gtosowaé prawie co trzeci mieszkaniec
wsi deklarujacy udzial w wyborach (29%). Niemal dwukrotnie mniej zwolennikow ma na wsi
rzadzaca PO (16%). Trzecie miejsce wsrdd najczesciej popieranych przez mieszkancow wsi
ugrupowan zajmuje PSL, za ktorym gotow bylby si¢ opowiedzie¢ co dziewiagty wyborca
mieszkajacy na wsi (11%). Warto zaznaczyé, ze odsetek popierajacych PSL jest wsrod
wyborcow miejskich marginalny (3%). Poparcie dla tej partii — a nawet sama jej obecnos¢
w Sejmie — w dalszym ciggu bazuje wigc gtownie na glosach mieszkancow wsi, w tym przede
wszystkim rolnikéw (rolnicy stanowig najliczniejsza grupe jej wyborcow — 20%). Niemniej
jednak 1 w wérod rolnikoéw pierwszoplanowa role, jesli chodzi o sympatie partyjne, odgrywa

obecnie PiS (37%).
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Tabela 11
Gdyby w najblizsza niedziele odbywa- | Odpowiedzi 0séb deklarujacych udziatu w potencjalnych wyborach*
ly si¢ wybory parlamentarne, to na Wies Rolnicy Miasto Ogolem
kandydata ktorej partii gtosowat(a)by N=807 N=102 N=1319 N=2126
Pan(i)w tych wyborach? w procentach
Prawo i Sprawiedliwo$¢ 29 37 22 25
Platforma Obywatelska 16 8 28 23
Polskie Stronnictwo Ludowe 11 20 3 6
Sojusz Lewicy Demokratyczne;j 7 5 11 9
Inne 4 1 7 6
Ruch Palikota/Twoj Ruch 2 0 5 4
Solidarna Polska 2 1 1 1
PIN 0 0 1 1
Trudno powiedzie¢ 28 27 22 24
Odmowa odpowiedzi 2 1 1 1

* Deklaracje zagregowane z czterech ostatnich miesigcy 2013 roku

Odnotowana w sondazach struktura zréznicowania sympatii partyjnych w elektoratach
miejskim 1 wiejskim do§¢ wiernie oddaje rzeczywisty uklad ich preferencji z wyboréw
w 2011 roku. Gdyby ostatnie wybory, z 9 pazdziernika 2011 roku, rozstrzygaty si¢ na wsi,
najwiecej glosow otrzymatby PiS (36,4%), na drugim miejscu znalaztaby si¢ PO (26,89%),
trzecie za$ miejsce zajatby PSL (17%). Do parlamentu dostatyby si¢ jeszcze Ruch Palikota
(8,21%) oraz SLD (7,18%). Wyniki te do$¢ radykalnie odbiegaja od wyboréw dokonanych
przez mieszkancow miast. Wsrdd nich zdecydowanym zwyciezca byta PO (45,56%), przed
PiS (29,89%), Ruchem Palikota (10,97%) 1 SLD (8,24%). Gdyby ostatnie wybory
rozstrzygaty si¢ w miastach, do Sejmu nie dostatby si¢ PSL, ktéry nie przekroczylt
wyborczego progu, zdobywajac tylko 3,67% glosow wyborcow miejskich.

Tabela 12
Wyniki wyboréw do Sejmu Deklarowane poparcie dla partii
w 2011 roku. Dane PKW politycznych w ewentualnych
. wyborach parlamentarnych*
Partie Wies Miasto Ogotem Wies Miasto Ogotem
(N=565) (N=1016) | (N=1581)
w procentach
Platforma Obywatelska 26,89 45,56 39,18 22 37 31
Prawo i Sprawiedliwos¢ 36,40 26,83 29,89 42 28 33
Ruch Palikota 8,21 10,97 10,02 3 6 5
Polskie Stronnictwo Ludowe 17,00 3,67 8,36 15, 4 8
Sojusz Lewicy Demokratycznej 7,18 8,68 8,24 10 14 12
PIN 2,02 2,34 2,19 1 1 1
Solidarna Polska - - - 2 1 2
Inne partie 5 9 8
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* Dane zagregowane z czterech ostatnich miesiecy 2013 roku. Deklaracje os6b zapowiadajacych udziat
w potencjalnych wyborach i majacych sprecyzowane preferencje partyjne (pominigto odpowiedzi ,.trudno
powiedzie¢”). N=1581

Wedlug danych PKW, PiS, ktory ogdlnie wygral na wsi, najwigcej zwolennikéw
znalazt w swoim tradycyjnym ,mateczniku” — regionie potudniowowschodnim, czyli
wojewodztwie podkarpackim, gdzie na te¢ parti¢ glosowalo najwigcej osob w skali catego
kraju — ponad potowa wyborcow wiejskich (52,07%), a takze matopolskim (49,33%). Dobry,
wyzszy od $redniej ogdlnopolskiej rezultat partia ta uzyskala tez na wschodzie Polski,
w wojewddztwach lubelskim (42,68%) 1 podlaskim (42,30%), oraz w wojewddztwach
centralnych — mazowieckim (40,0%) oraz 16dzkim (39,55%). Natomiast zwycigska w tych
wyborach w skali calego kraju PO na wsi najwigksze poparcie zdobyla na pétnocy Polski —
w wojewddztwach zachodniopomorskim (43,99%) oraz pomorskim (42,34%). Wyzsze niz
przecigtnie notowania miata rowniez w wojewddztwach zachodnich — lubuskim (40,93%)
1 dolnoslaskim (39,42%), a takze potudniowo-zachodnich — opolskim (38,10%) oraz $laskim
(36,31%). Najgorsze wyniki PO odnotowano tam, gdzie dobre rezultaty osiagnat jej
najgrozniejszy konkurent — PiS. Z danych wynika, Zze réznice w ukladzie preferencji
wyborczych miedzy poszczegdlnymi wojewodztwami (i regionami kraju) sa z reguty wicksze

niz réznice w gtosowaniu mig¢dzy miastem a wsig w poszczegolnych wojewodztwach.

Mieszkancy wsi rzadziej niz mieszkancy miast biorg udziat w wyborach, co wynika
przede wszystkim z mniejszego zainteresowania polityka i1 stabszej orientacji w biezacej
sytuacji na scenie politycznej. Jednak gdyby$my chcieli wyznaczy¢ gtéwna linie podziatu
w zakresie zainteresowania politykg w zaleznosci od miejsca zamieszkania, to przebiegataby
ona raczej mi¢dzy mieszkancami najwigkszych miast a reszta kraju, niz migdzy
mieszkancami miast a ludno$cig wiejska.

Ocena zachowan politycznych mieszkancow wsi wylacznie na podstawie ich
sondazowych deklaracji jest trudna, przede wszystkim dlatego, ze mieszkancy wsi bardziej
niz mieszkancy miast w swoich deklaracjach sktadanych ankieterom rozmijaja si¢ z prawda
1 w wigkszym stopniu zawyzaja na przyklad deklarowana frekwencj¢ wyborcza w stosunku

do zachowan rzeczywistych.
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Uwzgledniajac jednak ten czynnik, ogolnie mozna powiedzie¢, ze dzisiejszych
wyborcow miejskich i wiejskich charakteryzuje podobny wskaznik niestabilno$ci wyborczej,
czyli braku cigglosci w uczestniczeniu w kolejnych wyborach. Jednoczesnie ,,stali” uczestnicy
wybordéw — biorgcy udziat w dwoch kolejnych glosowaniach — stanowia wigksza grupe wsrod
mieszkancOw miast niz wsi, natomiast wyborcom wiejskim czgsciej mozna przypisa¢ postawe
utrwalonej absencji wyborczej.

Mieszkancy wsi, tak jak mieszkancy miast, czeéciej deklaruja, ze brali udziat
w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu, niz ze obecnie gotowi sg uczestniczy¢ w kolejnym
glosowaniu. Wigksze zréznicowanie pod wzgledem owej gotowosci partycypacyjnej widac
w przypadku mieszkancéw miast niz wsi.

Mieszkancy wsi maja wiecej kltopotéw z samookres§leniem politycznym i usytuowa-
niem swoich pogladéw na skali lewica—prawica. Jednocze$nie na wsi nieco mniej popularne
niz w miastach s3 poglady lewicowe. Zrdéznicowanie to znajduje odzwierciedlenie
w sympatiach partyjnych. Wséréd wyborcow mieszkajagcych na wsi najbardziej popularng
partig jest PiS — ma on w$rdd nich niemal dwa razy wigcej zwolennikow niz zajmujaca drugie
miejsce rzadzaca PO. Ponad jedna dziesigta mieszkancow wsi chce glosowac na PSL. Gdyby
wybory rozstrzygaty si¢ na wsi, do parlamentu weszloby jeszcze tylko SLD. Natomiast
mieszkancy miast w dalszym ciggu czesciej chcg glosowac na PO niz na PiS, nieco czesciej
niz wyborcy wiejscy deklaruja che¢ glosowania na SLD, a takze na Ruch Palikota, ktory
glownie za sprawg ich decyzji miatby szans¢ osiagnaé prog wyborczy. Zupeknie nieliczni
mieszkancy miast glosowaliby natomiast na PSL, ktory — gdyby to ich wybory decydowaty —

nie wszediby do parlamentu.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA



