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Nowelizacja ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej wywotala polityczng burze w kraju i, przede
wszystkim, za granicg. Wprowadzone do ustawy przepisy majgce stuzy¢ ochronie dobrego imienia
Polski wywotlaly protest Izraela i krytyczna reakcje Stanéw Zjednoczonych. Obawy zwigzane z nowymi
regulacjami wyrazaty $rodowiska zydowskie. Zdaniem krytyk6w nowego prawa moze ono blokowac
debate na temat postaw Polakéw wobec Holokaustu (tzw. chilling effect). Mimo zastrzezen wobec
nowego prawa uchwalona przez Sejm ustawa zostala bez poprawek przyjeta przez Senat. Prezydent
deklarujgc zrozumienie dla wrazliwosci Zydéw, w tym, przede wszystkim, ocalatych z Zagtady,
podpisal ustawe, ale jednoczesnie skierowal ja do Trybunatlu Konstytucyjnego. Trybunal ma
rozstrzygnac, czy nowe przepisy (art. 55a) nie ograniczaja w sposob nieuprawniony wolnosci stowa
i czy spelniaja wymodg dostatecznej okreSlonosci przepisow prawa, wynikajacy z zasady
demokratycznego panstwa prawnego. Zgodnie z tym wymogiem, regulacje prawne musza by¢ jasno
sformutowane, tak aby jednostka potrafita przewidzie¢ konsekwencje swoich dziatan i ocenic, jakie

zachowania tamig prawo i podlegaja karze, a jakie nie.

Dyskusja toczaca sie wokol nowelizacji ustawy o IPN dotyczy kilku kwestii. Do czesci z nich
odniesliSmy sie w naszym badaniu'. Pierwsza sprawa dotyczy tego, jak nalezy reagowac na przypadki
znieksztalcania prawdy historycznej, dotyczacej odpowiedzialnosci Polski za zbrodnie popelnione
przez III Rzesze (np. poprzez pisanie o ,polskich obozach koncentracyjnych”). Czy w celu ochrony
dobrego imienia kraju trzeba siega¢ po instrumenty z zakresu prawa karnego czy tez nalezy chroni¢
je w inny sposdb, np. poprzez dzialania polskich stuzb dyplomatycznych, edukacje. Kwestia druga,
budzaca najwiecej zastrzezen, odnosi sie do skutkéw nowej regulacji dla wolnosci stowa. Po trzecie:
kontrowersje dotyczace zapiséw ustawy wywotaty dyskusje na temat postaw Polakéw wobec Zagtady
Zydéw.

Badanie pokazujace reakcje Polakéw na to, co sie dzieje wokél nowych przepisow, zostalo
w wiekszosSci zrealizowane przed decyzja prezydenta o podpisaniu ustawy i przeslaniu jej do

Trybunalu Konstytucyjnego.

' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (333) przeprowadzono metoda wywiadow bezposrednich (face-to-face)
wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 1-8 lutego 2018 roku na liczacej 1057 os6b reprezentatywnej probie losowej
dorostych mieszkarnicow Polski.



JAK CHRONIC DOBRE IMIE KRAJU?

Sankcje karne za publiczne mdéwienie nieprawdy na temat odpowiedzialno$ci panstwa lub narodu
polskiego za zbrodnie podczas II wojny $wiatowej popiera dwie piate badanych (40%). Przewaza
jednak (51%) opinia, ze dezinformacji i znieksztalceniu prawdy historycznej nalezy przeciwdziatac

w inny sposéb, np. poprzez dziatania polskich stuzb dyplomatycznych czy edukacje.
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RYS.1. W uchwalonej niedawno przez parlament nowelizacji ustawy o IPN znalazty
sie przepisy wprowadzajace sankcje karne (grzywne lub kare pozbawienia wolnosci
do 3 lat) za przypisywanie narodowi polskiemu lub panstwu polskiemu publicznie
i wbrew faktom odpowiedzialno$ci lub wspétodpowiedzialno$ci za popetnione przez
lll Rzesze Niemiecka zbrodnie nazistowskie lub za inne przestepstwa stanowigce
zbrodnie przeciwko pokojowi, ludzkosci lub zbrodnie wojenne.
Czy, Pana(i) zdaniem, za publiczne méwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnosci
panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny powinny grozi¢ sankcje
karne czy tez powinno sie walczy¢ i przeciwdziata¢ temu w inny sposéb, np. poprzez
dziatania polskich stuzb dyplomatycznych, edukacije?

Powinny za to grozi¢
sankcje karne 40%

Nalezy temu przeciwdziataé,

Sl ale w inny sposéb

9%

Trudno powiedzie¢

Za karaniem za publiczne moéwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnosci panstwa lub narodu
polskiego za zbrodnie podczas II wojny czeSciej opowiadaja sie mezczyzni (46%) niz kobiety (35%).
Czesciej niz przecietnie sankcje karne popieraja osoby z wyksztalceniem podstawowym, badani
najstabiej sytuowani, a sposréd grup spoteczno-zawodowych - robotnicy niewykwalifikowani,
rolnicy i bezrobotni. Podejmowanie w celu ochrony dobrego imienia Polski innych dziatan niz sieganie
po sankcje karne cze$ciej niz przecietnie preferuja respondenci w $§rednim wieku (45-54 lata), osoby
najlepiej wyksztalcone i sytuowane, w grupach spoleczno-zawodowych - kadra kierownicza
i specjalisci z wyzszym wyksztalceniem, $redni personel, technicy, pracownicy ustug, wiasciciele
firm, a sposrdd biernych zawodowo gospodynie domowe. Akceptacji karania za publiczne méwienie
nieprawdy na temat odpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas II wojny

sprzyja ponadto silniejsza religijno$¢ — czestszy udziat w praktykach religijnych.



Kluczowe znaczenie dla opinii w tej kwestii ma jednak orientacja polityczna i preferencje partyjne.
Sankcje karne za zniestawianie kraju popiera 61% oséb deklarujacych prawicowe poglady polityczne.
Wiekszo$¢ badanych identyfikujacych sie z lewicg (77%) lub z politycznym centrum (59%) uwaza,
ze nalezy temu przeciwdziala¢ innymi $rodkami. Do zwolennikow sankcji karnych za publiczne
moéwienie nieprawdy na temat odpowiedzialno$ci panistwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas
II wojny $wiatowej nalezy wiekszo$¢ sympatykow partii rzadzacej. Inne dziatania w celu ochrony
dobrego imienia kraju preferuja zdeklarowani wyborcy PO i Nowoczesnej. Najbardziej podzieleni w tej

kwestii sg zwolennicy Kukiz’15, ktérzy réwnie czesto popierajg sankcje karne, co s3 im przeciwni.

Czy, Pana(i) zdaniem, za publiczne méwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnos$ci
panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny powinny grozié sankcje karne
czy tez powinno sie walczy¢ i przeciwdziata¢ temu w inny sposéb, np. poprzez dziatania

) N polskich stuzb dyplomatycznych, edukacje?
Potencjalne elektoraty Powinny za to grozi¢ Nalezy temu przeciwdziataé, Trudno powiedzie¢
sankcje karne ale w inny sposob
w procentach
PiS (wraz zSPi P) 64 29 7
Kukiz'15 48 48 4
Nowoczesna** 23 71 6
PO 16 77 7

* Okreslone na podstawie deklaracji poparcia danego ugrupowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

** Dane dotyczace tego elektoratu nalezy traktowac z ostroznoscia ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢ w probie

Opinie na temat skutecznosci nowego prawa nie s3 jednoznaczne. Ogétem 45% badanych uwaza, ze
wprowadzenie sankcji karnych za publiczne moéwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnos$ci
panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas II wojny $wiatowej bedzie skutecznie

przeciwdziata¢ takim zachowaniom. Przeciwnego zdania jest 40% ankietowanych.
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RYS. 2. Czy wprowadzenie sankgcji karnych za publiczne méwienie nieprawdy na temat
odpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny bedzie
skutecznie przeciwdziata¢ takim zachowaniom czy tez nie?

Raczej tak 28% Raczej nie

32%

12%

13% 15% Zdecydowanie nie

Zdecydowanie tak

Trudno powiedzie¢



W skutecznos$¢ nowego prawa wierzg gtéwnie jego zwolennicy.

Czy, Pana(i) zdaniem, za publiczne méwienie Czy wprowadzenie sankcji karnych za publiczne méwienie nieprawdy
nieprawdy na temat odpowiedzialnosci panstwa na temat odpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie
lub narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny podczas wojny bedzie skutecznie przeciwdziata¢ takim zachowaniom
powinny grozi¢ sankcje karne czy tez powinno czy tez nie?

sie walczy¢ i przeciwdziataé temu w inny Tak Nie Trudno powiedzie¢
sposob, np. poprzez dziatania polskich stuzb
dyplomatycznych, edukacje?

w procentach

Powinny za to grozié¢ sankcje karne 77 13 10
Nalezy temu przeciwdziataé, ale w inny sposéb 25 64 11
Trudno powiedzieé¢ 20 23 57

O tym, ze sankcje karne za publiczne mdéwienie nieprawdy na temat odpowiedzialno$ci panstwa lub
narodu polskiego za zbrodnie podczas II wojny beda skutecznie temu przeciwdziataé, przekonana jest
wiekszo$¢ badanych deklarujagcych prawicowe poglady polityczne (65%). Skuteczno$¢ nowych
regulacji kwestionuje natomiast wiekszo$¢ osdéb identyfikujacych sie z lewica (68%) oraz ponad

potowa okreslajacych swoje poglady jako centrowe (51%).

W potencjalnych elektoratach w skuteczne przeciwdzialanie przypadkom zniestawiania Polski
po wprowadzeniu nowych regulacji wierzy wiekszo$¢ sympatykéw PiS i przewazajaca czes¢
zwolennikéw Kukiz’15. Odmiennego zdania jest wiekszo$¢ zdeklarowanych wyborcow PO

i Nowoczesne;j.

Czy wprowadzenie sankcji karnych za publiczne méwienie nieprawdy na temat
odpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny bedzie
Potencjalne elektoraty* skutecznie przeciwdziata¢ takim zachowaniom czy tez nie?
Tak Nie Trudno powiedzieé
w procentach
PiS (wraz z SP i P) 66 19 15
Kukiz'15 53 45 2
Nowoczesna** 32 64 4
PO 25 66 9

* Okreslone na podstawie deklaracji poparcia danego ugrupowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

** Dane dotyczace tego elektoratu nalezy traktowac z ostroznoscia ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢ w probie

Polacy rozumiejg obawy Zydéw zwigzane z nowelizacjg ustawy o IPN, ale ich nie podzielajg. Ogétem
ponad potowa badanych (52%) deklaruje zrozumienie dla obaw, ze wprowadzenie sankcji karnych
za publiczne méwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego
za zbrodnie podczas II wojny $wiatowej bedzie blokowaé dyskusje o réznych postawach Polakéw
wobec Zydéw w tamtym okresie. Jednocze$nie jednak tylko niespelna jedna czwarta ankietowanych

(24%) przyznaje, ze podziela te obawy.
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RYS. 3. Paistwo lzrael i niektore Srodowiska zydowskie obawiajg sie, ze wprowadzenie sankcji
karnych za publiczne méwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnosci parfistwa lub
narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny bedzie blokowa¢ dyskusje na temat
réznych zachowarn Polakéw wobec Zydéw podczas Il wojny $wiatowej, na temat
przypadkéw donoszenia i mordowania Zydéw przez Polakéw. Jakie sg Pana(i)
odczucia na ten temat?

Rozumiem te obawy,
ale nie podzielam ich

Rozumiem te obawy 28%

i podzielam je
24%

% . .
16% = Nie rozumiem tych obaw

i nie podzielam ich
Trudno powiedzie¢

Obawy wyrazane przez Izrael i Srodowiska zydowskie czeSciej niz przecietnie rozumieja ludzie mtodzi
- od 18 do 24 roku zycia (ogétem 64%, w tym 26% je podziela), mieszkancy ponadpdtmilionowych
miast (odpowiednio: 62% i 33%), osoby z wyzszym wyksztalceniem (odpowiednio: 65% i 30%),
respondenci wzglednie dobrze sytuowani — o miesiecznych dochodach per capita co najmniej 2000 z}
(odpowiednio: 59% i 28%). Stosunkowo najrzadziej obawy te znajduja zrozumienie ws$rdd
najstarszych badanych, w wieku 65+ (odpowiednio: 44% i 25%), respondentéw z wyksztatceniem

podstawowym (36% i 16%) oraz os6b o miesiecznych dochodach per capita ponizej 650 zt (38% i 17%).

Nieco czesSciej niz przecietnie stanowisko Izraela i $rodowisk zydowskich rozumieja osoby
nieuczestniczace w praktykach religijnych (ogétem 57%, w tym 31% je podziela), stosunkowo rzadko
— badani najbardziej zaangazowani w praktyki religijne, praktykujacy kilka razy w tygodniu

(odpowiednio: 38% i 13%).

Istotne znaczenie w tej kwestii maja poglady polityczne. Respondenci identyfikujacy sie z lewica
naleza nie tylko do najczesciej deklarujacych zrozumienie dla obaw dotyczacych blokowania debaty
o postawach Polakéw wobec Zydéw w czasie II wojny $wiatowej, ale takze do tych, ktérzy najczesciej
je podzielajg (39%). Wér6d badanych o orientacji prawicowej odsetek rozumiejacych takie obawy jest
wprawdzie niewiele mniejszy niz wsréd ogétu (49%), jednak stosunkowo rzadko sa oni sktonni

zgadzac sie z nimi (17%).

Obawy, ze nowe prawo wywola tzw. efekt mrozacy i bedzie ogranicza¢ dyskusje o postawach Polakow
wobec Zydéw w czasie wojny, wyraznie czesciej rozumieja zwolennicy PO i Nowoczesnej niz
sympatycy PiS i Kukiz’15. Ponadto wyborcy PO podzielajg je czeSciej niz elektoraty pozostatych

ugrupowan.



Potencjalne
elektoraty*

Panstwo lzrael i niektére srodowiska zydowskie obawiaja sig, ze wprowadzenie sankcji karnych
za publiczne méwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego
za zbrodnie podczas wojny, bedzie blokowa¢ dyskusje na temat ré6znych zachowan Polakéw

wobec Zydéw podczas Il wojny $wiatowej, na temat przypadkéw donoszenia i mordowania Zydéw

przez Polakéw. Jakie sg Pana(i) odczucia na ten temat?

Rozumiem te obawy

Rozumiem te obawy,

Nie rozumiem tych

Trudno powiedzieé¢

i podzielam je ale nie podzielam ich obaw i nie Eodzielam
ic
w procentach
PO 49 24 16 11
Nowoczesna** 34 48 11 7
Kukiz'15 17 39 38 6
PiS (wraz zSP i P) 14 33 43 10

* Okreslone na podstawie deklaracji poparcia danego ugrupowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

** Dane dotyczace tego elektoratu nalezy traktowac z ostroznosciag ze wzgledu na niewielka jego liczebnos$¢ w prébie

Ogoétem ponad potowa badanych (52%) uwaza, ze polscy parlamentarzysci formutujac przepisy

stuzace ochronie dobrego imienia Polski i narodu polskiego powinni bra¢ pod uwage obawy wyrazane

przez Zydéw.

RYS. 4.
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Czy, Pana(i) zdaniem, polscy parlamentarzysci formutujac przepisy stuzgce

ochronie dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i narodu polskiego powinni braé
pod uwage obawy wyrazane przez Zydéw czy tez nie?

Raczej tak
40%

Zdecydowanie tak

12%

23%

10%
15%

Raczej nie

Zdecydowanie nie

Trudno powiedzie¢

Przekonanie, Ze polscy politycy stanowiac prawo powinni uwzgledni¢ zydowska wrazliwo$¢ w kwestii

zapewnienia swobody debaty na temat postaw Polakéw w czasie II wojny Swiatowej, wyrazaja

przede wszystkim te osoby, ktére same podzielaja zastrzezenia Izraela i Srodowisk zydowskich.

Wziecie pod uwage tych obaw uznaje jednak za wlasciwe takze ponad potowa sposréd tych, ktorzy

wprawdzie ich nie podzielaja, ale przyjmujg ze zrozumieniem, a nawet jedna trzecia nierozumiejacych

zastrzezen wobec nowych regulacji.



Panstwo lzrael i niektére srodowiska zydowskie obawiajg Czy, Pana(i) zdaniem, polscy parlamentarzysci formutujac
sie, ze wprowadzenie sankcji karnych za publiczne przepisy stuzgce ochronie dobrego imienia Rzeczypospolitej
moéwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnos$ci paristwa Polskiej i narodu polskiego powinni bra¢ pod uwage obawy
lub narodu polskiego za zbrodnie podczas wojny, bedzie wyrazane przez Zydéw czy tez nie?
blokowac¢ dyskusje na temat réznych zachowar Polakéw Trudno
wobec Zyd6w podczas Il wojny Swiatowej, na temat Tak Nie powiedzieé
przypadkéw donoszenia i mordowania Zydéw przez

Polakéw. Jakie sg Pana(i) odczucia na ten temat? w procentach

Rozumiem te obawy i podzielam je 82 12 6
Rozumiem te obawy, ale nie podzielam ich 54 40 6

Nie rozumiem tych obaw i nie podzielam ich 34 50 16
Trudno powiedzie¢ 37 17 46

Stanowisko w tej kwestii najsilniej rdéznicuja poglady polityczne. Dwie trzecie badanych
identyfikujacych sie z lewica (67%) i ponad potowa respondentéw okreslajacych swoje poglady jako
centrowe (58%) jest zdania, ze polscy politycy formutujgc przepisy stuzace ochronie dobrego imienia
Polski i narodu polskiego powinni bra¢ pod uwage obawy wyrazane przez Izrael i Srodowiska
zydowskie. Opinie zwolennikdw prawicy sa bardziej podzielone, cho¢ nieco czesciej sa oni przeciw

niz za uwzglednieniem zastrzezen wobec nowych przepiséw (47% do 42%).

Przekonanie, ze polskie regulacje prawne sluzace ochronie dobrego imienia kraju powinny
uwzglednia¢ obawy wyrazane przez Zydéw, podziela zdecydowana wiekszo$¢ zwolennikéw PO
i Nowoczesnej. Mniej otwarci w tej kwestii s3 sympatycy PiS i Kukiz'15, wérdd ktérych wystepuja

wieksze roznice zdan.

Czy, Pana(i) zdaniem, polscy parlamentarzysci formutujac przepisy stuzace ochronie
Potencjalne elektoraty* dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i narodu polskiego powinni bra¢ pod uwage
obawy wyrazane przez Zydéw czy tez nie?
Tak Nie Trudno powiedzieé
w procentach
Nowoczesna** 75 15 10
PO 75 19 6
PiS (wraz zSP i P) 40 49 11
Kukiz'15 36 53 11

* Okreslone na podstawie deklaracji poparcia danego ugrupowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

** Dane dotyczace tego elektoratu nalezy traktowaé z ostroznosciag ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢ w prébie

Wiekszo$¢ respondentéw wyrazala swoje oczekiwania wobec decyzji prezydenta w sprawie

nowelizacji ustawy o IPN jeszcze przed jej ogloszeniem, pozostali oceniali juz podjeta decyzje.

W ocenie ponad polowy badanych (ogéltem 53%) prezydent powinien podpisa¢ przyjeta przez
parlament nowelizacje ustawe o IPN. Odmiennego zdania jest 29% ankietowanych. Nadrzedna racja,
na ktora wskazywali zwolennicy podpisania ustawy, jest potrzeba ochrony dobrego imienia kraju.

Rzadziej podnoszono argument, ze Polska nie powinna w tej sprawie ulega¢ zewnetrznym naciskom.



Przeciwnicy podpisywania ustawy nieco czesciej wskazywali na to, Ze zagraza ona dobrym stosunkom

z innymi krajami, niz wyrazali niepokdj, ze ogranicza wolnos¢ stowa.

CBOS

RYS. 5. Czy, Pana(i) zdaniem, prezydent powinien podpisa¢ / podpisywac przyjeta przez
parlament nowelizacje ustawy o IPN czy tez nie? Prosze wybra¢ jedng odpowiedz,
ktdra najlepiej wyraza Pana(i) poglady w tej kwestii.

34% Tak, poniewaz nalezy chroni¢ dobre
imie Polski

Tak, poniewaz nie nalezy ulegac
naciskom zewnetrznym wobec

19% :
naszego kraju

Nie, poniewaz zagraza to dobrym

16% stosunkom Polski z innymi krajami

Nie, poniewaz ustawa ogranicza
o e
13% wolno$¢ stowa

18% Trudno powiedzieé

Opinie w tej kwestii r6znicuje przede wszystkim orientacja polityczna. Wsréd badanych deklarujacych
poglady prawicowe odsetek zwolennikow podpisania ustawy siega 77%. Wiekszo$¢ z nich, tj. 53%
ogodtu badanych, uzasadniajac swoje stanowisko powoluje sie na potrzebe ochrony dobrego imienia
kraju. Respondenci identyfikujacy sie z lewicg w wiekszo$ci s3 przeciwni ustawie, przy czym nieco
czesciej wskazuja na zagrozenie dla relacji Polski z innymi krajami (33%) niz na mozliwe ograniczenie

wolnosci stowa (25%).

Poparcie dla podpisania ustawy przez prezydenta jest tym czestsze, im silniejsza religijnosc¢,

wyrazana czestoscig udzialu w praktykach religijnych.

Podpisanie ustawy popiera zdecydowana wiekszo$¢ wyborcow PiS i Kukiz’15, przy czym sympatycy
partii rzadzacej dostrzegaja przede wszystkim potrzebe ochrony dobrego imienia kraju, a zwolennicy
ruchu Pawla Kukiza réwnie czesto jak na potrzebe ochrony dobrego imienia Polski wskazuja na
konieczno$¢ przeciwstawienia sie presji ze strony innych panstw. W elektoratach PO i Nowoczesnej
przewazajq przeciwnicy znowelizowanej ustawy, przy czym wyborcy partii Grzegorza Schetyny
akcentuja raczej potrzebe utrzymywania dobrych stosunkéw z innymi krajami, sympatycy

Nowoczesnej za$ ktadg wiekszy nacisk na mozliwe ograniczenie wolnosci stowa.



Czy, Pana(i) zdaniem, prezydent powinien podpisa¢ przyjetg przez parlament nowelizacje ustawy o IPN
czy tez nie? Prosze wybra¢ jedng odpowiedz, ktdra najlepiej wyraza Pana(i) poglady w tej kwestii.
Tarll(i'ep,?;fiwaz Nie, poniewaz
Tak, poniewaz uleqad ¥ zagraza to Nie, poniewaz
Potencjalne nalezy chroni¢ nacis?kom dobrym ustawa Trudno
elektoraty* dobre imig zewnetrznvm stosunkom ogranicza powiedzie¢
Polski gtrzny Polski z innymi wolno$¢ stowa
wobec naszego kraiami
kraju rajami
w procentach
PiS (wraz zSP i P) 58 27 3 4 8
Kukiz'15 39 37 4 11 9
Nowoczesna** 14 15 27 33 11
PO 13 15 34 25 13

* Okreslone na podstawie deklaracji poparcia danego ugrupowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

** Dane dotyczace tego elektoratu nalezy traktowaé z ostroznosciag ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢ w prébie

Zwolennikow i przeciwnikéw podpisania przez prezydenta nowelizacji ustawy o IPN rézni od siebie
przede wszystkim stosunek do penalizacji przypisywania panstwu lub narodowi polskiemu zbrodni
popetionych przez III Rzesze oraz wiara w skutecznos¢ tego rozwigzania. Wprowadzenie sankeji
karnych za publiczne méwienie nieprawdy na temat odpowiedzialnosci paristwa lub narodu polskiego
za zbrodnie podczas wojny popiera 63% zwolennikéw podpisania ustawy i tylko 6% przeciwnikow,
w skuteczno$¢ nowych regulacji wierzy 67% jego zwolennikéw i tylko 14% przeciwnikéow. Obie grupy
rézni takze, cho¢ juz nie tak diametralnie, otwarcie na dialog z Izraelem i Srodowiskami zydowskimi.
Zrozumienie dla obaw wyrazanych przez Zydéw deklaruje 71% przeciwnikéw podpisania ustawy,
ale takze ponad potowa zwolennikéw (52%). Uwzglednienia zastrzezeri wyrazanych przez Zydéw

chciatoby 78% przeciwnikéw podpisania ustawy i 42% zwolennikow.

Jak wspomniano, kontrowersje wokot nowelizacji ustawy o IPN wywotaty dyskusje na temat postaw
Polakéw wobec Zagtady Zydéw. Kwestia ta juz po raz kolejny w ostatnich kilkunastu latach stata sie
przedmiotem szerszego zainteresowania i publicznej debaty — wczes$niej stalo sie to za sprawa
publikacji Jana Tomasza Grossa, ktdre przedstawialy Polakéw jako wspdtsprawcéw i beneficjentéw
Zagtady Zyd6éw, tym samym kwestionujgc wizerunek Polakéw jako bohateréw ratujgcych zydowskich
wspotmieszkancow. Badanie CBOS z potowy 2015 roku? pokazywato, ze — w ocenie spotecznej —
w czasie wojny wiecej 0s6b pomagato Zydom, niz ich zabijalo badZ wydawato w rece Niemcéw.
Jednoczesnie dominowalo przekonanie, Ze nalezy pamieta¢ o mordach i pogromach dokonanych przez

Polakéw na Zydach, jednak takich wydarzeni nie mozna uogdlnia¢ méwigc o postawach Polakéw

2 Por. komunikat CBOS ,Postrzeganie Zydéw i stosunkéw polsko- zydowskich”, sierpieri 2015 (oprac. B. Roguska).
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w czasie wojny. Opisujac swoje reakcje na doniesienia o zbrodniach popetnionych przez Polakéw
na Zydach wyrazano wspétczucie dla ofiar i potepienie dla ich sprawcéw. Ponadto, chociaz wiele 0séb
odczuwato wstyd na mysl o mordach Polakéw na Zydach, odrzucano mozliwo$¢ uznania kolektywnej

winy Polakéw za popelnione zbrodnie.

Po dwdch i pét roku ponownie zapytali$my respondentéw o postawy Polakéw wobec Zagtady Zydéw.
Dyskusja wywotana zapisami, ktore znalazly sie w nowelizacji ustawy o IPN, a zwlaszcza powracajace
zarzuty dotyczace wspotudziatu Polakéw w Holokauscie, wywotuja, jak sie wydaje, reakcje obronna.
Polacy jeszcze czeSciej niz w 2015 roku wyrazajg przekonanie, ze w czasie wojny wiecej byto
przypadkéw ukrywania Zydow i pomagania im niz przypadkéw donoszenia na Zydéw i mordowania
ich (wzrost z 55% do 62%). Przybylo jednak takze osob, ktore sg sklonne sadzié, ze czestsza byla

ta druga postawa (wzrost z 7% do 9%).

Przekonanie, ze w czasie II wojny wiecej byto przypadkéw pomagania Zydom niz wydawania ich
w rece Niemcoéw i zabijania, przewaza we wszystkich analizowanych grupach spoteczno-
-demograficznych oraz w elektoratach wszystkich ugrupowan politycznych cieszacych sie obecnie

najwiekszym poparciem spotecznym.

CBOS

RYS. 6. Wiele sie méwi o roznych postawach Polakéw wobec zydéw w czasie Il wojny.
Niektérzy Polacy z narazeniem zycia ukrywali Zydéw i pomagali im w przetrwaniu,
ale byli tez i tacy, ktorzy donosili na Zydéw, a nawet uczestniczyli w ich
mordowaniu. Jak Pan(i) sadzi, ktérych przypadkéw byto wiecej w czasie okupaciji?

55%
% . e
62 Wiecej byto przypadkdéw ukrywania Zydéw

i pomagania im

Tyle samo byto przypadkéw ukrywania Zydow
i pomagania im, co donoszenia na Zydow
29% i mordowania ich
? 14%
Wigcej byto przypadkéw donoszenia

7% 9% na Zydéw i mordowania ich

15% 15% Trudno powiedzie¢

VII 2015 112018
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Wiele sie méwi o réznych postawach Polakéw wobec Zydow w czasie Il wojny. Niektérzy Polacy
z narazeniem zycia ukrywali Zydow i pomagali im w przetrwaniu, ale byli tez i tacy, ktorzy donosili
na Zydéw, a nawet uczestniczyli w ich mordowaniu. Jak Pan(i) sadzi, ktérych przypadkéw byto
wiecej w czasie okupacji?
Potencjalne Wiecej byto Tylgks a mokby’ro . Wigcej dtl)(y,*o dednq )
lektoraty* przypadkéw przypadkéw ukrywania przypadkow powiedzieé¢
ele Yy ANEOW. Zydéw i pomagania im, donoszenia
ukrywania Zydéw d . Zvdd 7vdd
i pomagania im co donoszenia na Zydow ~ naZydow
i mordowania ich i mordowania ich
PiS (wraz SP i P) 77 10 6 7
Kukiz'15 72 12 4 12
Nowoczesna** 61 12 7 20
PO 57 12 13 18

* Okreslone na podstawie deklaracji poparcia danego ugrupowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

** Dane dotyczace tego elektoratu nalezy traktowaé z ostroznosciag ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢ w prébie

* Kk k

Ochrona dobrego imienia kraju poprzez przeciwdzialanie znieksztalcaniu prawdy historycznej jest
dla Polakéw wazna, cho¢ sposéb, w jaki to robi¢, budzi kontrowersje — przewaza opinia, ze temu

celowi lepiej beda stuzy¢ inne dzialania niz zagrozenie sankcjami karnymi.

Zarazem jednak badani w wiekszosci nie podzielajag obaw o to, ze przyjete regulacje bedg blokowa¢
mozliwo$¢ debaty na temat postaw Polakéw wobec Zaglady Zydéw. Nawet dla przeciwnikéw
podpisania ustawy przez prezydenta kwestia mozliwego ograniczenia wolnosci slowa nie jest
pierwszoplanowa. Co najmniej réwnie wazne jest utrzymanie przez Polske dobrych relacji
miedzynarodowych. Duza cze$é Polakéw deklaruje zrozumienie dla wrazliwosci Zydéw oraz
wyrazanych przez nich obaw i uwaza, ze polscy politycy formutujac przepisy majace stuzy¢ ochronie

dobrego imienia kraju powinni uwzgledni¢ perspektywe strony izraelskiej i Srodowisk zydowskich.

Kwestia ochrony dobrego imienia Polski ma szczegélnie duze znaczenie dla zwolennikéw partii
rzadzacej. Rdwnoczes$nie jednak duza czes¢ jej wyborcow deklaruje zrozumienie dla obaw wyrazanych

przez Zydow i jest otwarta na dialog.

Opracowata

Beata Roguska



