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Komisja $ledcza do zbadania prawidtowosci i legalnosci dziatan organéw i instytucji publicznych
wobec podmiotéw wchodzacych w sktad Grupy Amber Gold zostala powotana na mocy uchwaty Sejmu
VIII kadencji z 19 lipca 2016 roku i rozpoczela prace 22 lipca tegoz roku. Komisja pod przewodnictwem
poset Malgorzaty Wassermann prowadzi od listopada 2016 roku przestuchania, ktére Polacy moga
Sledzi¢ za posrednictwem mediéw. W badaniu przeprowadzonym w pierwszym tygodniu lutego*
zapytaliSmy ankietowanych, czy interesujq sie pracami Komisji $ledczej ds. Amber Gold, jak oceniaja
jej prace oraz czy - ich zdaniem - organy panstwa i instytucje publiczne mogly podjaé¢ dziatania,

dzieki ktorym mniej klientéw Amber Gold poniostoby straty.

Zainteresowanie pracami Komisji §ledczej do zbadania prawidlowosci i legalnosci dziatan organéw
i instytucji publicznych wobec podmiotéw wchodzacych w sktad Grupy Amber Gold nie jest duze —
deklaruje je niespelna jedna trzecia (32%) dorostych Polakéw, natomiast zdecydowana wiekszo$¢
(61%) twierdzi, ze sie nimi nie interesuje. Nieliczni (6%) deklaruja, iz w ogdle nie styszeli o takiej
komisji. Warto dodad, ze zainteresowanie jej pracami jest znacznie mniejsze niz pracami Komisji
do spraw usuwania skutkéw prawnych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci

warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa>

' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (333) przeprowadzono metoda wywiadow bezposrednich (face-to-face)
wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 1-8 lutego 2018 roku na liczacej 1057 osé6b reprezentatywnej probie losowej
dorostych mieszkarnicow Polski.

2 Zob. komunikat CBOS ,Wokdét Komisji weryfikacyjnej ds. reprywatyzacji nieruchomosci w Warszawie”, luty 2018
(oprac. B. Badora).
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RYS. 1. W Sejmie pod kierownictwem Matgorzaty Wassermann pracuje Komisja sledcza
do zbadania prawidtowosci i legalnosci dziatan organéw i instytucji publicznych
wobec Grupy Amber Gold. Czy interesuje sie Pan(i) pracami tej komis;ji?
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Z analiz wielozmiennowych? wynika, Ze zainteresowanie pracami Komisji $ledczej ds. Amber Gold

wigze sie przede wszystkim ze stopniem zainteresowania polityka, przy czym jedynie wsréd badanych

deklarujacych duze badz bardzo duZe zainteresowanie wydarzeniami politycznymi odsetek tych,

ktorzy interesujg sie dziatalnoScig tej komisji, jest wiekszy niz niezainteresowanych nig. Wsrod

respondentéw uwaznie Sledzacych to, co sie dzieje w polityce, wszyscy styszeli o tej komisji, a jej

pracami interesuje sie ponad trzy czwarte z tej grupy (77%). W wiekszos$ci nie sg natomiast nimi

zainteresowani badani $rednio, slabo lub w ogdle nieinteresujacy sie wydarzeniami politycznymi

(odpowiednio: 60%, 78% i 74%). Ponadto co piagty (20%) respondent deklarujacy calkowity brak

zainteresowania polityka twierdzi, iz w ogdle nie styszat o takiej komisji.

TABELA 1

W Sejmie pod kierownictwem Matgorzaty Wassermann
pracuje Komisja $ledcza do zbadania prawidtowosci

Deklarowane zainteresowanie polityka

: PIRE S A " ] duze lub . . nikte, ;
wobed Grapy Amber G, Czy meresuib e pan() | bardzoduze | S| niewielie | e
pracami tej komisji? procentowanie w kolumnach
Zdecydowanie tak 30 11 3 0
Raczej tak 47 26 13 3
Raczej nie 16 36 33 11
Zdecydowanie nie 7 24 45 63
W ogdle nie styszate(a)m o takiej komisji 0 3 6 20
Odmowa odpowiedzi 0 0 1 2

3 Wykorzystano modut IBM SPSS Decision Trees.




Co ciekawe, zainteresowanie pracami Komisji $ledczej ds. Amber Gold istotnie statystycznie rdznicujg
takze afiliacje polityczne badanych, a przede wszystkim preferencje partyjne4, mierzone deklaracjami
dotyczacymi glosowania w hipotetycznych wyborach do Sejmu, przy czym najczesciej interesuja sie
nimi osoby zamierzajace odda¢ gtos na listy firmowane przez Prawo i Sprawiedliwosé¢ (58% w tej
grupie), natomiast w pozostalych najwiekszych potencjalnych elektoratach przewaza brak
zainteresowania. Podobnie jest w przypadku pogladéw politycznych - zainteresowanie pracami tej
komisji w wiekszos$ci deklaruja osoby identyfikujace sie z prawicg (54% w tej grupie), natomiast

wsrod pozostalych przewaza brak zainteresowania (por. tabele aneksowa nr 1).

Na kandydata ktérej partii / inicjatywy politycznej gtosowat(a)by Pan(i)
w wyborach do Sejmu?
W Sejmie pod kierownictwem Matgorzaty Prawo
Wassermann pracuje Komisja sledcza do i Sprawiedli- Trudno
zbadania prawidtowosci i legalnosci dziatan wos¢ (wraz Platforma powiedzie¢,
organow i instytucji publicznych wobec Grupy z Solidarng Obywatelska Kukiz'15 | Nowoczesna jeszcze
Amber Gold. Czy interesuje sie Pan(i) pracami Polska RP nie wiem,
tej komisji? i Porozumie- waham sie
niem)
procentowanie w kolumnach

Zdecydowanie tak 21 5 9 5 4
Raczej tak 37 16 31 22 15
Raczej nie 25 37 38 44 28
Zdecydowanie nie 14 37 22 23 47
W ogoéle nie styszate(a)m o takiej komisji 3 3 0 6 4
Odmowa odpowiedzi 0 1 0 0 1

Sposréd analizowanych zmiennych spoteczno-demograficznych zainteresowanie pracami Komisji
Sledczej ds. Amber Gold najbardziej réznicuje wiek — im starsi sg badani, tym wyzszy odsetek
zainteresowanych (od 10% w grupie wiekowej 18-24 lata do 53% w grupie 65+) — por. tabele
aneksowg nr 1. Warto przypomnieé¢, iz podobng =zalezno$¢ stwierdziliSmy w przypadku

zainteresowania pracami Komisji weryfikacyjnej.

Oceny pracy Komisji $ledczej do zbadania prawidtowosci i legalnosci dziatan organéw i instytucji
publicznych wobec podmiotéw wchodzacych w sktad Grupy Amber Gold czesciej sa pozytywne (36%)
niz negatywne (22%). Ponad dwie piagte badanych sposréd tych, ktérzy styszeli o istnieniu tej komisji,

nie potrafi jej jednak ocenié (42%).

4 Zob. komunikat CBOS ,Preferencje partyjne w lutym”, luty 2018 (oprac. K. Pankowski).
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RYS. 2. Jak ocenia Pan(i) prace Komisji $ledczej ds. Amber Gold?

ODPOWIEDZI BADANYCH, KTORZY SLYSZELI O ISTNIENIU TEJ KOMISJI (N=989)
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Im wieksze zainteresowanie dziatalnoscia Komisji Sledczej ds. Amber Gold, tym czestsze sa

pozytywne oceny jej pracy (od 7% wsrdd zdecydowanie nieinteresujacych sie nig do 88% wsrod

zdecydowanie zainteresowanych). Warto tez zauwazy¢, ze cho¢ niezainteresowani pracami komisji

na ogot nie potrafig ich ocenié, znacznie czesciej postrzegaja je negatywnie niz pozytywnie.

Jak ocenia Pan(i) prace
Komisji Sledczej ds.

W Sejmie pod kierownictwem Matgorzaty Wassermann pracuje Komisja sledcza do zbadania
prawidtowosci i legalnosci dziatan organéw i instytucji publicznych wobec Grupy Amber Gold.
Czy interesuje sie Pan(i) pracami tej komisji?

Amber Gold? Zdecydowanie tak Raczej tak | Raczej nie Zdecydowanie nie
procentowanie w kolumnach
Bardzo dobrze 59 20 1 1
Raczej dobrze 29 54 19 6
Raczej zle 4 14 26 13
Bardzo Zle 5 5 3 10
Trudno powiedzieé 3 7 50 70

Wielozmiennowe analizy statystyczne wskazuja, iz ocena prac Komisji $ledczej ds. Amber Gold

najbardziej zwigzana jest z deklarowanym zaufaniem lub jego brakiem do Malgorzaty Wassermann.

Zaleznos$¢ ta wystepuje bez wzgledu na stopien zainteresowania pracami komisji. Oceny pozytywne

wyraznie dominujg (71%) w grupie badanych majacych zaufanie’ do Malgorzaty Wassermann.

Najbardziej krytyczni wobec prac komisji sg respondenci deklarujacy nieufno$é do jej przewodniczacej

5 Zob. komunikat CBOS ,Zaufanie do politykéw w lutym”, luty 2018 (oprac. A. Cybulska).



- 56% ocenia ja Zle, a tylko 5% dobrze. Negatywne oceny przewazaja nad pozytywnymi takze wsrod
osOb majacych obojetny stosunek do Matgorzaty Wassermann oraz tych, ktére jej nie identyfikuja.
W grupie rozpoznajacych przewodniczaca Komisji Sledczej ds. Amber Gold, ale niepotrafigcych
ustosunkowa¢ sie do niej, nieco wiecej natomiast jest pozytywnych niz negatywnych ocen pracy

tej komisji.

Stosunek do Matgorzaty Wassermann
\,Jak ocenia Pan(i) prace Komisji Nieufnos$¢ Obojetnosé Zaufanie Nieznajomos¢ Trydn(_) .
$ledczej ds. Amber Gold? powiedzie¢
procentowanie w kolumnach
Bardzo dobrze 0 0 28 0 0
Raczej dobrze 5 12 43 12 16
Raczej zZle 35 25 6 14 12
Bardzo Zle 21 5 1 5 1
Trudno powiedzieé 38 58 21 70 70

Ponadto ocena prac sejmowej Komisji §ledczej ds. Amber Gold zwigzana jest takze z preferencjami
partyjnymi badanych. Najwiecej pozytywnych ocen zdobywa ona wsrdéd respondentéw, ktorzy
zamierzajg glosowa¢ w hipotetycznych wyborach do Sejmu na listy firmowane przez Prawo
i Sprawiedliwo$¢ (69%). Prace tej komisji dobrze ocenia tez wiekszo$¢ potencjalnego elektoratu
Kukiz'15 (54%). Znacznie wiecej ocen negatywnych niz pozytywnych uzyskuje ona natomiast wsrod
zwolennikow Platformy Obywatelskiej (42% wobec 14%) oraz Nowoczesnej (44% wobec 16%). Badani
deklarujacy zamiar uczestniczenia w wyborach parlamentarnych, ale niezdecydowani kogo poprzec,
w wiekszosci (57%) nie potrafig ocenié¢ pracy tej komisji, natomiast pozostali z tej grupy oceniaja ja

dobrze niemal tak samo czesto jak zle (23% wobec 21%).

Na kandydata ktorej partii / inicjatywy politycznej gtosowat(a)by Pan(i) w wyborach do Sejmu?

Jak ocenia Pan(i) prace PraE/\\:V?;ZS;Z)rSa(\;\;;SgIrlr\]Nosc Platforma po-l\;\:iléccjjr;ci)eé,
gorr:stéledchi Polska 3 ObwaalgeIska Kukiz'15 Nowoczesna j?szgze

s. Amber Gold? i Porozumieniem) V:,];?];Vrfgé

procentowanie w kolumnach

Bardzo dobrze 31 1 7 4 1
Raczej dobrze 38 13 47 12 22
Raczej Zle 7 29 5 35 15
Bardzo Zle 2 13 4 9 6
Trudno powiedzieé 22 44 37 40 57

Oceny pracy Komisji $ledczej ds. Amber Gold istotnie réznicujg takze poglady polityczne. Najbardziej
wyrobione opinie na ten temat majg badani identyfikujacy sie z prawica. Oni tez w zdecydowanej
wiekszoSci wystawiajg pracy komisji ocene pozytywna (66% w tej grupie). Pozostali najczesSciej
nie maja zdania o pracy tej komisji, a jezeli decyduja sie wystawi¢ swojg ocene, to czesciej jest ona zta

niz dobra (por. tabele aneksowa nr 2).



Ocena pracy Komisji $ledczej ds. Amber Gold zwigzana jest tez z zainteresowaniem polityka — im ono

wieksze, tym wiekszy odsetek badanych potrafi oceni¢ prace komisji i tym czesSciej sa to opinie

pozytywne. W efekcie wsrod respondentéw deklarujacych duze lub bardzo duze zainteresowanie

polityka az 60% dobrze ocenia jej prace, a jedyng grupa, w ktorej wiecej jest ocen negatywnych (22%)

niz pozytywnych (7%), s3 badani w ogéle nieinteresujacy sie polityka.

Jak ocenia Pan(i) prace

Deklarowane zainteresowanie polityka

Komisji sledczej duze lub bardzo duze $rednie nikte, niewielkie zadne
ds. Amber Gold? -
procentowanie w kolumnach

Bardzo dobrze 29 14 2 1
Raczej dobrze 31 29 21 6
Raczej Zle 18 16 16 13
Bardzo Zle 9 5 4 9
Odmowa odpowiedzi 12 36 57 71

Sposréd zmiennych spoteczno-demograficznych oceny pracy sejmowej Komisji Sledczej ds. Amber

Gold najbardziej réznicuje wiek badanych — im starsza grupa wiekowa, tym wiecej ocen pozytywnych

(w grupie 65+ wyraza je wiekszo$¢ pytanych). Warto jednak doda¢d, ze wsréd oséb ponizej 45 roku

zycia wiekszo$¢ nie ma wyrobionej opinii na temat pracy tej komisji (por. tabele aneksowa nr 2).

Dwie trzecie badanych (66%) jest przekonanych, ze organy panstwa i instytucje publiczne mogly

podja¢ dziatania, dzieki ktérym mniej klientéw Amber Gold poniostoby straty. Przeciwng opinie

wyraza co dziesiaty pytany (10%), a blisko co czwarty (24%) nie ma zdania w tej kwestii.



RYS. 3. Czy, Pana(i) zdaniem, organy panstwa i instytucje publiczne mogty podjg¢

CBOS

dziatania, dzieki ktérym mniej klientéw Amber Gold poniostoby straty, czy tez nie?

Zdecydowanie tak

34%

Raczej tak

8%
2R Raczej nie

Zdecydowanie nie

Trudno powiedzie¢

Opinie w tej kwestii wiaza sie przede wszystkim z oceng pracy komisji Sledczej i zaufaniem do jej

przewodniczacej Matgorzaty Wassermann. Wprawdzie niezaleznie od oceny pracy Komisji $ledczej

ds. Amber Gold badani na og6t sg przekonani, ze organy panstwa i instytucje publiczne mogtly podjac¢

dzialania, dzieki ktérym mniej klientéow Amber Gold poniostoby straty, jednak najczesciej twierdza

tak osoby bardzo dobrze oceniajace jej prace (96% w tej grupie).

Czy, Pana(i) zdaniem, organy panstwa

Jak ocenia Pan(i) prace Komisji $ledczej ds. Amber Gold?

i iqstytucje public;pe r_nogjry podjac¢ dziatania, Bardzo Raczej Raczej zle Bardzo le Trgdnq )
dzieki ktérym mniej klientéw Amber Gold dobrze dobrze powiedzie¢
poniostoby straty, czy tez nie? procentowanie w kolumnach

Zdecydowanie tak 84 52 22 27 13
Raczej tak 12 33 55 33 36
Raczej nie 2 6 16 16 6
Zdecydowanie nie 0 1 1 10 2
Trudno powiedzieé 2 8 6 14 44

Niezaleznie od stosunku do przewodniczacej Komisji $ledczej do zbadania prawidtowosci i legalnosci

dziatan organdw i instytucji publicznych wobec podmiotéw wchodzacych w sktad Grupy Amber Gold,

badani z reguly sa przekonani, Ze organy panstwa i instytucje publiczne mogly podja¢ dzialania,

dzieki ktérym mniej klientéw Amber Gold poniostoby straty. Najczesciej jednak twierdzg tak osoby

majace zaufanie do kierujacej komisja Malgorzaty Wassermann (83%).



Czy, Pana(i) zdaniem, organy panstwa Stosunek do Matgorzaty Wassermann

i instytucje publiczne mogty podja¢ . L, ] L, ) . ) ., Trudno
dziatania, dzieki ktorym mniej klientow Nieufnos$é Obojetnosé Zaufanie Nieznajomos¢ powiedzieé
Amber Gold poniostoby straty, czy tez

nie? procentowanie w kolumnach

Zdecydowanie tak 17 24 53 14 16
Raczej tak 42 39 30 34 34
Raczej nie 16 8 4 7 11
Zdecydowanie nie 3 0 2 3 0
Trudno powiedzieé 22 28 12 42 39

Ponadto opinie w tej kwestii istotnie rdznicuja afiliacje polityczne, przy czym przekonanie, ze organy
panstwa i instytucje publiczne mogly podja¢ dzialania, dzieki ktérym mniej klientéw Amber Gold
poniosloby straty, najczesciej wyrazaja osoby o pogladach prawicowych (81% — por. tabele aneksowa
nr 3) oraz zamierzajace glosowac w ewentualnych wyborach do Sejmu na listy firmowane przez Prawo
i Sprawiedliwo$¢ lub Kukiz’15 (po 80%). Warto tez zwrdci¢ uwage na réznice w rozkladach opinii
w potencjalnych elektoratach Platformy Obywatelskiej i Nowoczesnej. O ile wyborcy PO, mimo iz
w wiekszo$ci tez zgadzaja sie z ta opinia, znacznie czesciej niz inni wyrazaja zdanie przeciwne, o tyle

sympatycy Nowoczesnej s3 bardziej zblizeni w ocenach do zwolennikow PiS i Kukiz’15.

Na kandydata ktérej partii / |inicjatywy politycznej gtosowat(a)by Pan(i) w wyborach
. . do Sejmu?
Czy, Pana(i) zdaniem, organy Prawo Tradno
pastwa i i.ns'tytu'cje p_ubligzng i Sprawiedliwosé powiedzie¢
mc’)giy pOdJ.af; d_zna’fe}ma, dzieki (wraz z Solidarng Platforma Kukiz'15 Nowoczesna jeszcze
ktérym mniej klientéw Amber Gold Polska Obywatelska RP nie wiem
poniostoby straty, czy tez nie? i Porozumieniem) waham sié
procentowanie w kolumnach
Zdecydowanie tak 55 16 53 16 19
Raczej tak 25 43 27 62 37
Raczej nie 5 17 7 10 9
Zdecydowanie nie 1 2 1 0 1
Trudno powiedzieé 13 22 12 12 35
* % Kk

Wiekszo$¢ Polakow jest przekonana, ze organy panstwa i instytucje publiczne mogly podja¢ dziatania,
dzieki ktérym mniej klientdow Amber Gold poniostoby straty. Zainteresowanie pracami Komisji
Sledczej do zbadania prawidlowosci i legalnosci dziatan organéw i instytucji publicznych wobec
podmiotéw wchodzacych w sktad Grupy Amber Gold nie jest jednak duze. Nawet najbardziej
zainteresowana grupa, czyli elektorat Prawa i Sprawiedliwos$ci interesuje si¢ nig mniej niz pracami

Komisji weryfikacyjnej ds. reprywatyzacji nieruchomosci w Warszawie.



Wprawdzie znaczaca cze$¢ badanych, ktorzy styszeli o Komisji $ledczej ds. Amber Gold, nie potrafi
oceni¢ jej pracy, jednak wystawiane przez pozostatych oceny czesciej sa pozytywne niz negatywne.
Ocena dzialalnos$ci tej komisji najbardziej wigze sie z deklarowanym zaufaniem lub jego brakiem
do przewodniczacej Malgorzaty Wassermann. Zalezno$¢ ta wystepuje bez wzgledu na stopien

zainteresowania pracami komisji.

Opracowata

Barbara Badora
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ANEKS

TABELA 1
W Sejmie pod kierownictwem Matgorzaty Wassermann pracuje Komisja $ledcza do zbadania
prawidtowosci i legalnosci dziatar organéw i instytucji publicznych wobec Grupy Amber Gold.
Czy interesuje sie Pan(i) pracami tej komisji?
W ogdle Licz,ba
Zdecydo- Raczej tak Raczej nie Zdecydo- nie styszate(a)m Odmowa | os6b
wanie tak wanie nie o takiej komisji odpowiedzi
% % % % % %
Ogotem 10 22 28 33 6 1 1057
Pte¢ Mezczyzni 13 24 30 28 5 0 497
Kobiety 8 21 27 37 7 1 560
Wiek 18-24 lata 1 9 30 52 7 1 82
25-34 4 17 29 44 5 1 205
35-44 7 15 33 37 6 1 198
45-54 6 26 38 25 5 159
55-64 13 28 25 30 3 191
65 lat i wiecej 21 32 20 18 9 221
Miejsce Wies 6 21 25 39 8 1 420
zamieszkania | Miasto do 19 999 14 22 28 27 10 132
20000 -99 999 10 24 27 34 4 0 233
100 000 - 499 999 12 24 37 24 2 1 169
500 000 i wiecej mieszk. 16 23 31 26 5 103
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 7 21 22 37 13 199
Zasadnicze zawodowe 14 24 24 33 6 259
Srednie 10 21 29 35 4 1 322
Wyzsze 9 24 36 27 3 1 278
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym
spoteczna wykszt. 7 26 34 26 6 1 97
i zawodowa Sredni personel, technicy 12 26 35 25 2 46
Pracownicy adm.-biurowi 4 14 43 37 3 78
Pracownicy ustug 4 18 85 37 4 1 75
Robotnicy wykwalifikowani 6 16 33 40 5 117
Robotnicy niewykwalifik. 8 13 18 48 13 45
Rolnicy 12 32 24 30 2 51
Pracujacy na wtasny rach. 8 18 88 34 7 52
Bezrobotni 6 17 34 33 10 32
Emeryci 20 30 20 23 6 280
Rencisci 14 28 13 31 15 52
Uczniowie i studenci 1 6 37 53 2 47
Gospodynie domowe i inni 1 20 27 41 9 1 84
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 7 22 38 30 3 1 129
spotce wiascicieli prywatnych
i panstwa 7 22 27 41 3 83
sekt. pryw. poza rolnict. 7 17 34 36 6 1 296
prywatnym gosp. rolnym 13 31 25 28 3 47
Dochody na Do 649 zt 7 16 19 49 10 61
jedng osobe 04650 2t do 999 zt 6 20 37 32 5 156
0d 1000 zt do 1399 zt 8 24 23 38 7 174
0d 1400 zt do 1999 zt 13 24 32 26 4 0 192
2000 zti wigcej 14 28 30 24 4 222
Ocena Zte 7 16 26 38 12 65
m’f:tzf;YCh war. [Srednie 8 21 29 33 7 1 361
’ Dobre 11 24 28 32 5 0 630
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 13 37 22 21 7 46
religijnych Raz w tygodniu 13 26 29 26 5 0 489
1-2 razy w miesigcu 12 20 30 88 5 1 144
Kilka razy w roku 5 15 29 43 7 0 241
W ogédle nie uczestniczy 5) 15 26 45 7 1 123
Poglady Lewica 6 20 36 31 6 174
polityczne Centrum 7 20 31 39 3 278
Prawica 20 34 26 16 3 335
Trudno powiedzie¢ 3 12 25 47 12 2 257
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TABELA 2
Jak ocenia Pan(i) prace Komisji $ledczej ds. Amber Gold?
Bardzo dobrze | Raczejdobrze | Raczejzle | Bardzo zZle poTA;iLginz(i)eé Liczba os6b
% % % % %
Ogétem 12 24 16 6 42 989
Pte¢ Mezczyzni 14 25 16 8 37 470
Kobiety 10 23 16 5 46 519
Wiek 18-24 lata 8 20 12 2 63 75
25-34 4 16 23 8 50 193
35-44 8 19 15 5 52 183
45-54 9 28 19 5 39 151
55-64 19 28 16 6 31 185
65 lat i wigcej 22 32 10 7 28 201
Miejsce Wies 9 26 17 4 45 386
zamieszkania | Miasto do 19 999 21 22 11 8 39 119
20000 -99 999 10 27 16 8 39 222
100 000 - 499 999 12 21 19 7 41 164
500 000 i wiecej mieszk. 15 20 13 9 43 98
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 11 29 9 2 49 173
Zasadnicze zawodowe 14 26 15 8 38 245
Srednie 12 25 18 6 40 305
Wyzsze 10 19 20 8 43 267
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 8 24 21 11 36 90
spoteczna Sredni personel, technicy 13 25 26 35 45
izawodowa Pracownicy adm.-biurowi 4 19 15 5 56 76
Pracownicy ustug 5 18 21 11 45 71
Robotnicy wykwalifikowani 7 23 17 9 45 111
Robotnicy niewykwalifik. 9 22 11 5 53 39
Rolnicy 10 37 14 3 36 50
Pracujacy na wtasny rach. 10 15 17 8 50 49
Bezrobotni 8 20 20 2 50 29
Emeryci 23 30 10 6 30 263
Rencisci 19 29 16 36 44
Uczniowie i studenci 2 13 13 2 71 46
Gospodynie domowe i inni 5 20 22 5 48 75
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 11 21 18 7 44 123
spotce wiascicieli prywatnych i paiistwa 9 24 19 4 43 80
sekt. pryw. poza rolnict. 5 21 19 9 46 275
prywatnym gosp. rolnym 10 34 14 3 39 46
Dochody na Do 649 zt 11 23 5 6 55 55
jedng osobe 04 650 2t do 999 zt 10 27 19 5 38 148
0d 1000 zt do 1399 zt 9 30 18 6 36 161
0d 1400 zt do 1999 zt 16 26 16 5 37 183
2000 zt i wigcej 15 21 20 10 34 213
Ocena Zte 7 24 19 12 37 58
wiasnychwar. [ §rednie 1 23 17 5 43 332
mater.
Dobre 13 25 15 6 41 599
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 29 30 5 4 32 42
religijnych Raz w tygodniu 15 30 14 4 37 462
1-2 razy w miesigcu 12 21 19 3 45 136
Kilka razy w roku 5 18 18 9 51 222
W ogdle nie uczestniczy 5 13 23 15 44 113
Poglady Lewica 2 20 22 15 41 163
polityczne Centrum 4 21 23 5 47 267
Prawica 29 37 8 3 23 324
Trudno powiedzie¢ 4 14 15 5 62 223
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TABELA 3
Czy, Pana(i) zdaniem, organy panstwa i instytucje publiczne mogty podja¢ dziatania,
dzieki ktérym mniej klientéw Amber Gold poniostoby straty, czy tez nie?
Zdecydowanie Raczej tak Raczej nie Zdecyd.owanie Trgdnq ) Liczba oséb
tak nie powiedzie¢
% % % % %
Ogétem 32 34 8 2 24 1057
Pte¢ Mezczyzni 40 30 9 1 20 497
Kobiety 24 38 7 3 28 560
Wiek 18-24 lata 13 37 16 2 32 82
25-34 22 47 8 2 21 205
35-44 30 36 7 2 25 198
45-54 33 35 11 0 21 159
55-64 41 34 4 2 20 191
65 lat i wiecej 40 20 6 4 30 221
Miejsce Wies 28 36 7 2 27 420
zamieszkania | Miasto do 19 999 34 29 7 5 25 132
20000 -99 999 35 37 7 1 20 233
100 000 - 499 999 33 35 10 0 21 169
500 000 i wiecej mieszk. 33 27 10 3 26 103
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 26 26 8 2 38 199
Zasadnicze zawodowe 40 30 5 2 23 259
Srednie 32 35 8 3 23 322
Wyzsze 28 44 9 1 18 278
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 34 37 12 1 17 97
spoteczna Sredni personel, technicy 38 32 4 26 46
i zawodowa - - "
Pracownicy adm.-biurowi 21 46 9 2 22 78
Pracownicy ustug 19 41 11 1 27 75
Robotnicy wykwalifikowani 36 35 8 1 20 117
Robotnicy niewykwalifik. 29 20 12 39 45
Rolnicy 44 35 4 4 13 51
Pracujacy na wtasny rach. 30 44 8 17 52
Bezrobotni 11 53 9 27 32
Emeryci 41 24 4 S 28 280
Rencisci 31 26 6 4 32 52
Uczniowie i studenci 10 41 19 3 27 47
Gospodynie domowe i inni 23 45 6 4 22 84
Pracuje w: inst. panistw., publicznej 27 34 9 1 29 129
spotce wiascicieli prywatnych i pafistwa 33 38 6 23 83
sekt. pryw. poza rolnict. 30 39 10 1 20 296
prywatnym gosp. rolnym 46 36 4 4 10 47
Dochody na Do 649 zt 29 37 S 30 61
jedng osobe 04650 2t do 999 zt 29 38 10 1 22 156
0d 1000 zt do 1399 zt 32 35 6 3 24 174
0d 1400 zt do 1999 zt 39 31 7 2 22 192
2000 zt i wiecej 37 36 10 1 16 222
Ocena Zte 35 22 2 5 36 65
wlasnychwar. [ &rednie 28 34 8 2 28 361
mater.
Dobre 33 36 8 2 21 630
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 54 16 4 4 22 46
religijnych Raz w tygodniu 34 34 7 2 22 489
1-2 razy w miesigcu 32 B8] 7 1 27 144
Kilka razy w roku 24 37 9 2 27 241
W ogédle nie uczestniczy 25 39 8 5 23 123
Poglady Lewica 20 38 16 4 22 174
polityczne Centrum 23 47 10 1 20 278
Prawica 53 28 6 1 12 335
Trudno powiedzie¢ 23 27 3 2 45 257




